Warszawa, dnia 19 lutego 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WO0O0S-1.4220.89.2021.BS
Burmistrz Nasielska

ul. Elektronowa 3
05-190 Nasielsk

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2020 r. poz. 256, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 247, zwanej dalej ,ustawa 00§”), po uwzglednieniu wniosku Burmistrza Nasielska,
znak: SROW.6220.02.2021.KL.2, data wplywu do tutejszego organu w dniu 21 stycznia 2021 r.,
0 wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na srodowisko,

wyrazam opinie, ze

dla przedsigwzigcia pn. ,Budowa drogi gminnej Nr 240313W na odcinku od drogi
powiatowej nr 2424W (wraz ze skrzyzowaniem na dzialce nr 176) w m. Paulinowo
do dzialki nr 98 stanowigcej pas drogi wojewddzkiej nr 632 (bez skrzyzowania)
w m. Chreynno”,

L nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko;

II. istnieje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

1) przed przystapieniem do jakichkolwiek dzialan nalezy dokonaé ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkow chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontekscie przepisow dotyczacych w szczegolnosei dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkowa; analiza winna byé prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody;

2) w trakcie robot budowlanych nalezy zapewnié ochrong pni, koron i systeméw korzeniowych
drzew przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztukg ogrodniczg;

3) zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca magazynowania odpadéw/materialow)
zorganizowa¢ na terenie utwardzonym (optymalnie na terenie przeksztalconym
antropogenicznie); zakazuje si¢ magazynowania materialéw budowlanych pod koronami
drzew przeznaczonych do adaptacji;

4) przed rozpoczeciem oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnicje taka
koniecznos¢ nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczkg z terenu budowy, a w przypadku braku



mozliwosci ucieczki, zwierzgta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety
inwestycja;

5) podczas prowadzenia prac, w przypadku koniecznosci wykonania wykopéw, nalezy
Je zabezpieczy¢ w sposob uniemozliwiajacy wpadanie do nich zwierzat;

6) na etapie realizacji inwestycji Scieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikéw
bezodplywowych przeno$nych toalet; ww. zbiorniki systematycznie oprézniaé (nie dopuscié
do ich przepeinienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto$é wywozié
do oczyszczalni sciekow;

7) odpady magazynowaé w spsosob selektywny, a nastepnie sukcesywnie przekazywaé
podmiotom posiadajacym stsosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynal wniosek Burmistrza
Nasielska o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko
oraz  okre$lenic  zakresu ewentualnego raportu o  oddzialywaniu na  $rodowisko
dla ww. przedsigwzigcia, wraz z niezbedna dokumentacja, tj. wnioskiem z dnia 4 stycznia 2021 r.
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, kartg informacyjng przedsiewziecia (zwang
dalej ,.kip”) oraz o$wiadczeniem wraz z uzasadnieniem, czy wnioskodawca jest podmiotem zaleznym
od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu
art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym jest organ wiasciwy do wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢ co nastepuje.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzigé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywacé
na $rodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839).

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie drogi gminnej nr 240313W na odcinku
o dlugosci 2254,2 m. Budowa drogi planowana jest na odcinku od drogi powiatowej nr 2424W
(wraz ze skrzyzowaniem na dzialce o nr ew. 176) w miejscowosci Paulinowo, do dzialki o nr ew. 98
stanowigcej pas drogi wojewodzkiej nr 632 (bez skrzyzowania) w miejscowosci Chreynno. Droga
projektowana jest po istniejacym $ladzie drogi o nawierzchni gruntowej (utwardzanej thiczniem
lub zwirem) oraz utwardzonej plytami betonowymi. W ramach prac planuje si¢ wykonaé jezdnie
z betonu asfaltowego. Po obu stronach przewiduje si¢ wykonanie pobocza drogowego z kruszywa
famanego stabilizowanego mechanicznie. Zjazdy na tereny przylegle planowane sg o nawierzchni
z betonu asfaltowego. W zwigzku z planowana budowg zachodzi konieczno$é regulacji i wzmocnienia
istniejacych skarp nasypéw. W miejscu gdzie zachodzi konieczno$¢ przebudowy skarp, a takze
w miejscu wlyczenia do drogi powiatowej zachodzi konieczno$é nieznacznego poszerzenia pasa
drogowego.

Parametry techniczne projektowanej drogi:
— klasa drogi— L,

~ kategoria ruchu — KR3,

— szeroko$¢ jezdni asfaltowej — 5,50 m,

- szerokos¢ poboczy — 1,00 m.

Teren objgty planowang inwestycja zlokalizowany jest w granicach Nasielsko-Karniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowiazujg zapisy rozporzadzenia Nr 25 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. w sprawie Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91, poz. 2457, ze zm.).



Planowane przedsigwziecie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego zgodnie z art. 6 pkt 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2020 poz. 1990, ze zm.), ktory
wskazuje, ze celem publicznym jest wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne, drogi rowerowe
i drogi wodne, budowa, utrzymywanie oraz wykonywanie robét budowlanych tych drog, obiektow
i urzadzen transportu publicznego, a takze Iacznosci publicznej i sygnalizacii. Zgodnie
z art. 24 wust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 2020 poz. 55, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”) zakazy obowigzujace
na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji celu publicznego.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste dabrowy
i grady w Jablonnej PLH140045 oddalony o ok. 5,5 km w kierunku poludniowym od granic
inwestycji.

Z uwagi na koniecznos¢ poszerzenia istniejgcego fizycznie pasa drogi, zachodzi koniecznosé wycinki
istniejgcych w obrebie terenu inwestycji drzew i krzewdw. Kip wskazuje, Zze obszar inwestycji
polozony jest w centralnej czesci gminy Nasielsk, a poczatek planowanego odcinka znajduje sie
w odleglosci ok. 2 km od centrum miasta Nasielska. Droga ma prosty przebieg o rozciaglosci wschéd
- zachod. Otoczenie planowanego do budowy odcinka drogi na odcinku ok. 1320 m stanowi
obustronnie teren lesny, na odcinku ok. 270 m teren lesny od poludnia, od potnocy byly teren
wojskowy, na odcinku ok. 290 m teren lesny od péinocy, teren rolny od potudnia oraz na odcinku
ok. 370 m obustronny teren rolny.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i péinaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami — ptasia i siedliskowa.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa budowa nie bedzie miata negatywnego wplywu
na srodowisko przyrodnicze oraz ze nalozenie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze nalozone
warunki zminimalizujg oddziatywanie przedsiewzigcia.

Biorge pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwziecia, a takze zalozenia przedstawione w kip,
realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé
na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000, a tym samym na spojnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie wplynie réwniez negatywnie na przyrode
Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢
W sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwickszenia wrazliwosci
elementéw Srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru. W rejonie
oddziatywania inwestycji nie wystepuja siedliska legowe.

W ramach przedmiotowej inwestycji, w zwiazku z zaistnialg kolizja zaplanowano wycinke drzew
i krzewow, ktére moga stanowic¢ siedlisko wystgpowania gatunkéw podlegajacych ochronie. Zgodnie
z ustawg o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje
zezwalajacg na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa.
W przypadku gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow wymienionych
w zalgezniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spehione konieczne wymogi nadrzgdnego
interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spofecznym lub gospodarczym lub wymogi
zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska.

Whnikliwa analiza mozliwos$ci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrona gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny.

Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodniczg drzew przewidzianych do adaptacji oraz odpowiednia
lokalizacja zaplecza budowy zapewni zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy
pdZniejsze straty w roslinnosci.



W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow
powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych
wystgpowac na terenie inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robét, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy o0o$, wyrazam opini¢ o braku
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/
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