BURMISTRZ NASIELSKA
Woj. mazowieckie

SROW.6220.1.2022.1B.36

Nasielsk, dnia 14 lutego 2023r.

) DECYZJA Nt 7/2023
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 821iart. 85 ust. 112 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008t. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.
z 2022r, poz. 1029 ze zm., zwanej dalej ,ustawa 00§”), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022r. poz. 2000 ze zm.,
zwanej dalej ,,Kpa™), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 20 stycznia 2022r. firmy Onvo PV 15 sp. z
o0.0. z siedzibg w Krakowie, reprezentowanej przez pelnomocnika .. ,-. o wydanie
decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny

oddzialywania na srodowisko
ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie elekirown:
Jfotowoltaieznef wrag 3 infrastrukinrg towargyszaca skiladajaeef sig 3 farmy fotowoltaiczne o calkowite) aczng
mocy farmy do 2 MW lokalizowanej w Krzyegki Pieniqgki, gmina Nasielsk, powiat nowodworski, dziatka
numer 93 w wariancie Inwestora 1 jednoczesnie:
1. Okreslam:
1.1. Rodzaj i miejsce realizacji inwestyciji:
Planowane przedsigwzigcie polega na budowie systemu fotowoltaicznego, w sklad ktérego bedzie
wchodzila elektrownia fotowoltaiczna o tacznej mocy do 2MW budowanej w dwéch etapach:
— etap pierwszy - KP1 o mocy elektrowni do 1MW,
— etap drugi - KP2 o mocy elektrowni do 1IMW.
Przedsiewziecie zrealizowane zostanie na dzialce o nr ew. 93 zlokalizowanej w miejscowosci
Ktrzyczki Pieniazki, w gminie Nasielsk, powiat nowodworski.
W sklad przedsigwzigcia bedzie wchodzila elektrownia fotowoltaiczna o lacznej mocy
do 2MW, instalacje elektryczne wraz 2z kontenerowymi stacjami TRAFO, skrzynki
przylaczeniowe, linie kablowe i §wiatlowodowe, maszty odgromowe, ogrodzenie modulowe,
tymczasowe drogi dojazdowe i wewnetrzne oraz tymczasowe place montazowe/postojowe
potrzebne do dowozu i instalacji i koniecznego jej wyposazenia.
W sklad systemu wchodzi¢ beda nastgpujace elementy:
— panele fotowoltaiczne PV,
—  system mocowania paneli PV (konstrukcje stalowo-aluminiowe),
— inwerter DC / AC,
— skrzynki przylaczeniowe (junction boxy) i zabezpieczen (urzadzed automatycznie
wylaczajacych instalacje w przypadku niesprawnosci sieci),
— okablowania (t6znego rodzaju ztaczki 1 konektory, swiattowody),
— inteligentne liczniki energi,
— transformator i rozdzielnia SN,

— maszt odgromowy.



System fotowoltaiczny bedzie montowany na konstrukcji wolnostojacej w ukladzie

horyzontalnym, opierajacym sie na stalowych podporach wbijanych w podloze, nie montowanych

na konstrukcji betonowej. Przewiduje si¢ budowe do 16 rzedéw stoléw, na ktérych ulozone beda

moduly fotowoltaiczne. Modutly beda utozone horyzontalnie po cztety sztuki lub po pigé sztuk

tak aby ograniczyé wysoko$é zabudowy. Facznie bedzie utozonych do 4000 paneli o mocy do

550W kazdy. Projekt instalacji wykonano na panelach o mocy 550W. Faczna ilo§é 3592 szt. W

przypadku zmiany mocy paneli na panele wyzszej mocy przewidywana moc ukladu nie zmieni sie

i pozostanie na poziomie do 2MW. W przypadku zmiany paneli na nizszej mocy moc uktadu sie

nie zmieni a powierzchnia zabudowy pod panelami zwickszy si¢ o okolo 10% ze wzgledu na

nizsza sprawno$¢ moduléw o nizszych mocach. Liczba inwerteréw nie przekroczy 20 sztuk w

przypadku inwerteréw o mocy 100kW. W przypadku inwerteréw o mocach wyzszych np. 225

kW, liczba inwerteréw nie przekroczy 12 sztuk. Inwertery beda montowane pod stolami na

dwuteownikach IPE, lub tez w praypadku cigzszych inwerteréw na malych lawach

fundamentowych o wymiarach nie przekraczajacych 1m? W przypadku inwerteréw centralnych

przewiduje si¢ 1 inwerter centralny, ktére bedzie montowany na tawach fundamentowych zamiast

stacji Trafo. Inwertery centralne moga byé montowane jako jedna instalacja wraz

transformatorem oraz rozdzielnig SN.

Szkieletowa konstrukcja z profili aluminiowych umozliwia montaz trzech do pigciu 1zedéw paneli

fotowoltaicznych, nachylonych do podioza pod katem 15-36 stopni. Podpory wykonane sa ze

sztywnych dwuteownikéw, IPE lub ceownikéw, dzigki czemu ogranicza sie czas realizacji

inwestycji podczas wbijania podpér w podloze.

Ogrodzenie terenu bedzie wykonane z ogrodzenia systemowego o wysokosci panelu

1830mm, szeroko§¢ oczek minimum 5 cm, umiejscowienie panelu na stupku minimum 20 cm

nad ziemia. Dolna krawed? ogrodzenia zakoficzona drutem poziomym podwéjnym 2 x 6 mm

bez ostrych krawedzi.

Planuje si¢ zastosowanie os$wietlenia LED o waskim kacie $wiecenia >90° i o mocy $wietlnej

ponizej 120W wraz 2 oslona uniemozliwiajaca emisj¢ swiatla ponad lini¢ horyzontu aby nie

wplywaé na przeloty ptakéw w okresie letnim i jesiennym. Emisja §wiatla bedzie kierowana na

teren farmy. Ostony kierunkowe uniemozliwia emisje §wiatla poza teren farmy.

Glowne zalozenia dotyczace planowanej inwestycji:

Zajetosé terenu:

* powierzchnia terenu objeta opracowaniem — 36500 m?

¢ calkowita powierzchnia zabudowy (panele + 1 x Trafo) — 9208 m*

* powierzchnia utwardzona — place montazowe — 504 m?

*  powierzchnia utwardzona- miejsca postojowe (2 sztuki) — 24,69 m*

*  powierzchnia drég wewnetrznych nieutwardzonych — 1250 m?

* kontener techniczny — nie przytwierdzony na stale do podioza, shuzacy jako infrastruktura
potrzebna na czas budowy farmy jako zaplecze techniczne.

W ramach robét inwestycyjnych planuje sie nastepujace dziatania:

* budowe tymczasowych drég wewnetrznych. Obiekty wymagane beda tylko na etapie
realizacji inwestycji oraz podczas ewentualne; likwidacji;

*  budowe stelazy i stoléw podtrzymujacych ogniwa fotowoltaiczne;

* palowanie slupéw potrzebnych do osadzenia stoléw na ktérych beds montowane

moduly fotowoltaiczne;



* budowe¢ ogrodzenia modulowego lub siatki przeciw zwierzynie;

* budowe placéw montazowych (etap realizacji 1 likwidacji) i postojowych (etap
realizacji, eksploatacji, likwidacji);

* budowe kontenerowych stacji TRAFO 1 instalacji przylaczeniowej oraz niezbednej
infrastruktury  energoelektronicznej regulujacej 1  przetwarzajacej wyprodukowana
energi¢ elektryczna;

* montaz ogniw fotowoltaicznych wraz z wymaganym oprzyrzadowaniem;

* budowg¢ instalacji elektrycznej wraz 2z instalacja sterujaca 1 monitorujaca prace
elektrowni fotowoltaiczne;;

* montaz masztow odgromowych.
Planowana inwestycja umiejscowiona zostanie poza obszarem zabudowy mieszkaniowej. Od
planowanego umiejscowienia elektrowni w odleglosci okolo 65 m w kierunku poludniowo-
zachodnim znajduje si¢ jedynie niezamieszkata, bedaca w ruinie zabudowa zagrodowa. Dziatka
inwestycyjna graniczy z dzialkami zabudowanymi. W planowanym przedsiewzieciu
umiejscowienie stacji Trafo bedzie zlokalizowane w odleglosci ok. 200 m w strone péinocno-
wschodnia od najblizszych zabudowani mieszkalnych. Projektowane przedsigwzigcie bedzie
zlokalizowane w odlegtosci ok 20 m od rowu melioracyjnego, ktéry znajduje si¢ na péinocy
inwestycji.

Dojazd do planowanej inwestycji bedzie si¢ odbywal od strony pélnocnej od miejscowosct

Nasielsk droga gminng w kierunku miejscowosci Krzyczki-Pieniazki, dalej na dziatke¢ o numerze

ewidencyjnym 96 do wjazdu na inwestycje czyli dzialki o numerze 93. W obrebie inwestycji

dojazd bedzie odbywal si¢ poprzez tymczasowe drogi wewnetrzne, ktére zostang wykonane na
dzialkach inwestycyjnych.

Powierzchnia dziatki ew. nr 93 wynosi 3,54 ha, z czego pod przedsiewzigcie przeznczona bedzie

powierzchnia wynoszaca 2,72 ha — 77% obszaru dziatki. Powierzchnia czynna zabudowy pod

stolami fotowoltaicznymi, trafostacja, inwerterami, placami manewrowymi 1 miejscami
patkingowymi wyniesie 34% powierzchni calego obszaru, z czego pod system fotowoltaiczny
wyniesie okolo 27213m? a pod kontenerowe stacje TRAFO Iacznie do 30m?®.

Zgodnie z wypisem z trejestru gruntéw na dzialce ew. nr 93 znajduja si¢ nastepujace uzytki:
pastwisko trwale PsIV oraz grunty orne RIVa i RIVb.

Dziatka inwestycyjna nie jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalacznik do decyzji.

1.2. Warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenéw sasiednich
1.2.1.Przed rozpoczeciem robot oraz w ich trakcie nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnosci zwierzat 1 umozliwi¢ im ucieczke lub przenies¢ je poza teren budowy w
bezpieczne dla nich miejsce. Przeniesienie gatunkéw nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
ptzyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedz¢ z zakresu teriologii i herpetologii z
zastosowaniem przepisow odrebnych;

1.2.2. Wszystkie wykopy zabezpieczy¢ plotkami zapobiegajacymi wpadaniu do nich niewielkich
rozmiaréw gatunkéw zwierzat muin. ssakéw owadozernych, gadéw i plazéw. Wykopy



nalezy regularnie kontrolowaé do czasu ich zasypania, a w przypadku stwierdzenia w nich
poszczegolnych osobnikéw nalezy je ewakuowaé poza teren budowy, z zastosowaniem
przepiséw odrebnych. Ogrodzenie nie powinno by¢ nizsze niz 40 cm. Podana wysokosé
musi zosta¢ zastosowana na calej dlugosci, takze na wszelkich polaczeniach z obiektami
inzynierskimi oraz w miejscach przebiegu po stromych skarpach wykopu. Ogrodzenie
powinno by¢ poddawane kontroli a wszelkie ubytki lub uszkodzenia umozliwiajace
przedostanie sig zwierzat uzupelniane lub naprawiane na biezaco;

1.2.3.Przed zasypaniem wykopdw przy udziale nadzoru przytodniczego sprawdzié dno pod
katem obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowaé je poza teren
budowy, z zastosowaniem przepiséw odrebnych;

1.2.4.Prace budowlane nalezy prowadzi¢ poza oktesem legowym (. od 1 wrzesnia do 1 marca)
lub pod nadzorem przyrodniczym w przypadku realizacji prac ziemnych w okresie
legowym;

1.2.5.Wykaszanie roslinnosci pomiedzy rzedami paneli nalezy wykonywaé po okresie legowym
ptakow (t. z wylaczeniem okresu od 1 marca do 15 wrzesnia) i prowadzié je od §rodka
farmy w kierunku zewngtrznym,;

1.2.6.0Otwory w Scianach stacji transformatorowych oraz magazynéw energii zabezpieczy¢ siatka
o $rednicy oczek do 1 cmy;

1.2.7.Wzdtuz rowu melioracyjnego nalezy zastosowaé plot z geotkaniny o wysokoéci 40 cm w
czgsci nadziemnej i zakopany w gruncie na min. 10 cm. Plot powinien zostaé zamontowany
w taki spos6b, aby unikna¢ przedostania si¢ matych zwierzat na teren budowy;

1.2.8 Zaplecze budowy zorganizowaé na terenie utwardzonym, zabezpieczonym przed
ewentualnymi wyciekami plynéw eksploatacyjnych lub substancji ropopochodnych z
maszyn lub pojazdéw budowalnych. Zaplecze wyposazyé w sorbenty. Awaryjne naprawy
sprz¢tu wykonywac poza terenem budowy;

1.2.9. Wierzchnig warstwe gleby zdejmowaé jednokierunkowo, nadmiat zdeponowaé do
pozniejszego wykorzystania;

1.2.10. Po zakoficzeniu prac montazowych na terenie objetym przedsiewzigciem nalezy
wprowadzi¢ roslinnos¢ miododajna tworzaca tzw. lake kwietna;

1.2.11. Ogrodzenie terenu inwestycji wykona¢ z materiatéw azurowych, bez podmuréwki lub z
podmuréwks niewystajaca ponad powierzchni¢ terenu z minimum 20 cm prze$witem
pomiedzy dolna krawedzia ogrodzenia a powierzchnia terenu/podmuréwki;

1.2.12. Dolng krawedZ ogrodzenia nalezy wykonaé w taki sposéb, by nie posiadala ostrych
krawedzi ani wystajacych elementéw;

1.2.13. Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowaé powloki antyrefleksyjne;

1.2.14. Na placu budowy stosowaé oswietlenie dajace tzw. »cieple” widmo $wietlne, np. lampy
sodowe lub LED. Lampy powinny bezwarunkowo posiadaé szczelne obudowy;

1.2.15. Prace zwiazane z realizacja przedsiewzigcia prowadzié w sposéb niezagrazajacy
Srodowisku gruntowo-wodnemu m.in. poprzez uzycie sprzetu bedacego w dobrym stanie
technicznym, odpowiednia organizacj¢ prac budowlanych, magazynowanie matetiatéw i
surowcow niezbednych do prowadzenia rob6ét w sposéb bezpieczny dla srodowiska
gruntowo-wodnego;

1.2.16. Teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie
ewentualnych wyciekéw paliw;



1.2.17.W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dzialania
w celu usuniecia awarii oraz usuniecia zanieczyszczofnlego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

1.2.18. Prace ziemne zwigzane z montazem paneli fotowoltaicznych (posadowieniem konstrukcji)
oraz ukladaniem okablowania prowadzi¢ bez koniecznosci prowadzenia prac
odwodnieniowych w sposéb zabezpieczajacy ewentualne wykopy przed naplywem wod
opadowych;

1.2.19.Na etapie realizacji przedsiewziecia wode na cele socjalno bytowe dostarczaé w
specjalistycznych beczkowozach;

1.2.20.Na etapie realizacji Scieki bytowe odprowadza¢ do przenosnych toalet typu TOI TOI,
zbiorniki systematycznie oprézniaé przez uprawnione podmioty i nie dopuszcza¢ do ich
przepelnienia;

1.2.21. Czyszczenie paneli fotowoltaicznych wykonywaé przy uzyciu wody bez dodatku
substancji chemicznych/detergentow;

1.2.22.Na etapie realizacji niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe z terenu zaplecza
budowy odprowadzaé do gruntu; odprowadzanie ww. wéd prowadzi¢é w sposéb nie
powodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz nie zmieniajac stanu wody na gruncie, a
zwhaszcza kierunku 1 nat¢zenia odplywu ww. wod znajdujacych sie na gruncie;

1.2.23. Odpady magazynowaé w spos6b selektywny w zamykanych i szczelnych kontenerach 1
pojemnikach, a nastepnie sukcesywnie przekazywac¢ do odbioru podmiotom posiadajacym
stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

1.2.24. Odpady powstajace podczas eksploatacji w wyniku prowadzonych prac konserwacyjnych
przekazywac do zagospodarowania uprawnionej firmie serwisowej.

1.2.25.W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych nalezy zastosowal szczelne misy
olejowe, bedace w stanie zmagazynowaé 120% oleju lub substancji z akcji gadniczej,
wykonane z takich materialéw aby ciecz izolacyjna lub olej nie przedostaly si¢ do
§rodowiska gruntowo-wodnego.

1.2.26. Prace budowlane prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00.

1.2.27.Bazy materialowo/transpottowe oraz zaplecze budowy, powinny byé odpowiednio
zabezpieczone przed dostepem oséb trzecich;

1.2.28.Zabezpieczyé materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez przykrywanie
plandekami skrzyfi tadunkowych pojazdéw transportujacych materialy sypkie), a zaplecza
budowy utrzymywac w nalezytym porzadku.

1.2.29.Zachowaé odleglo§é inwestycji wzgledem zabudowan mieszkalnych zgodnie =z
obowiazujacymi przepisami, ze szczegdlnym uwzglednieniem odleglosci od budynkow
stacji transformatorowej;

1.2.30. Prowadzié roboty zgodnie ze sztuka budowlana oraz obowiazujacymi przepisami ppoz.
1 bhp;

1.3. wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzgl¢dnienia

w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1,

1.3.1.0gtodzenie tetenu inwestycji wykona¢ z materialéw azurowych, bez podmuréwki lub z
podmuréwka niewystajaca ponad powierzchni¢ terenu z minimum 20 cm przeswitem
pomiedzy dolng krawedzia ogrodzenia a powierzchnia terenu/podmurdwki;

1.3.2.Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowa¢ powloki antyrefleksyjne.



1.3.3.Wszelkie otwory w drzwiach i §cianach transformatora, w tym przede wszystkim otwory
wentylacyjne, nalezy zasloni¢ siatka o oczkach nie ptzekraczajacych 1 cm Srednicy;

1.3.4.Transformator  zlokalizowaé w obrebie kontenerowej stacji transformatorowej,
transformator olejowy wyposazyé w szczelna mise olejowa, wykonana z materialéw
olejoodpornych wodoodporych, ktérej pojemnosé umozliwi zmagazynowanie 120% oleju
lub substancji z akcji gasniczej;

1.3.5. Budynki farmy oraz jego ogrodzenie nalezy pomalowaé w stonowanych odcieniach (np.

szarosci, zieleni).

2. Nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa

w art. 72 ust. 1 ustawy 00§.
UZASADNIENIE

W dniu 9 lutego 2022t. do Burmistrza Nasielska wplynal wniosek, firmy Onvo 15 sp. z 0.0. z
siedziba w Krakowie, reprezentowanej przez pelnomocnika — , , - O wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje ww. przedsiewziecia.
Przedmiotowy wniosek spetnial wymogi art. 74 ust. 1 ustawy 00s.

W dniu 25 lipca 20221. do tut. organu wplynelo pismo pelnomocnika o sprostowanie bledu w
nazwie sp6lki bedacej inwestorem przedsiewziecia na prawidlowa nazwe zgodna z KRS czyli
Onvo PV 15 sp. z o.0.

Przystepujac do rozpatrzenia wniosku, na podstawie charakterystyki planowanego zadania
zawartej w katcie informacyjnej zalaczonej do wniosku, dokonano kwalifikacji inwestycjt
odnosnie zaliczenia jej do odpowiedniej grupy przedsiewzieé. Stwierdzono, ze planowane zadanie
wpisuje si¢ w tres¢ § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzednia 2019
roku w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na érodowisko (Dz.U. z 2019x.,
poz.1839), czyli zaliczane jest do inwestycji, dla ktérego obowiazek sporzadzenia raportu moze
by¢ wymagany.

7. uwagi na powyzsze pismem z dnia 22 lutego 2022r. Burmistrz Nasielska zwrécil si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Padstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Nowym Dworze Mazowieckim oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Dg¢bem Pasistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o opinie w zakresie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i ewentualnego zakresu raportu dla
planowanego zadania, realizujac tym samym dyspozycje art. 64 ustawy 005,

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Dworze Mazowieckim dnia 16 marca
2022r. wydal opini¢ sanitarng znak ZNS.7040.1.12.2022.PS w ktérej stwierdzil mozliwoéé
odstapienia od konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
planowanego przedsiewziecia.

W doiw 21 marca 2022r. Dytrektor Zarzadu Zlewni w Debem, opiniag znak
WA.ZZS.2.435.1.46.2022.P_] stwierdzil, Zze dla planowanego przedsiewzigcia nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Strodowisko oraz wskazal na konieczno$é okreélenia
odpowiednich warunkéw i wymagan, dotyczace realizacji planowanego zamierzenia. Wskazane
przez organ opiniujacy obostrzenia, zostaly uwzglednione (optécz warunku 11 i 12 ww. opinii) w
pkt 1.2.15-1.2.23 i pkt. 1.2.25. sentencji niniejszej decyzji. Warunek 11 opinii Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Debem dotyczacy prowadzenia prac w obrebie koryt rzek i ciekéw oraz urzadzen



wodnych (rowdéw melioracyjnych) oraz warunek 12 dotyczacy zakazu zniszczenia lub uszkodzenia
istniejacego systemu odwadniajacego, w tym rowéw melioracyjnych, bez uprzedniego wykonania
nowego systemu nie zostal uwzgledniony w sentencji niniejszej decyzji, gdyz z dokumentacji
wynika, ze inwestycja nie przecina zadnych ciekéw czy rowéw melioracyjnych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, postanowieniem z dnia 1 kwietnia
2022r. znak WOOS-1.4220.319.2022. ACH, wyrazit stanowisko, ze dla planowanego
przedsiewziecia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko oraz wskazal zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz 2z wnioskiem materialow,
uwzgledniajac Iacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos oraz biorac pod
uwage postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, opini¢
Pasistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowym Dworze Mazowieckim oraz
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Debem, Burmistrz Nasielska w dniu 29 kwietnia 2022r. wydal
postanowienie Nr 16/2022, ktérym nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na §rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz ustalil zakres raportu na
zgodny z zapisami att. 66 ustawy oos.

Dzialajac zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy 00s, w dniu 27 maja 2022r. Burmistrz Nasielska wydat
postanowienie Nr 18/2022, ktérym zawiesil postepowanie w sprawie wydania decyzji o
§todowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia, do czasu przedlozenia przez
Whnioskodawce raportu 00s.

W dniu 1 lipca 2022r., Wnioskodawca przedlozyl kompletny raport oos. Tym samym ustapila
przyczyna uzasadniajaca zawieszenie postgpowania. W zwiazku z powyzszym Burmistrz
Nasielska postanowieniem nr 26/2022 z dnia 6 lipca 2022r. podjal zawieszone postgpowanie
administracyjne.

W dniu 2 grudnia 2022t. wplynelo do organu postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie znak: WOOS-1.4221.133.2022.AST.3, w ktérym organ uzgadniajacy
uzgodnil realizacje przedsiewzigcia oraz okredlit warunki jego realizacji. Postanowienie zostalo
uwzglednione w catosci w pkt. 1.2.1. — 1.2.11 1 pkt. 1.2.13 niniejszej decyzji.

W przedmiotowej sprawie, zarowno Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Warszawie
otaz Dytektot Zarzadu Zlewni w Debem Padstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
nie stwierdzili konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
érodowisko, w zwigzku z czym, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 1 3 ustawy oo$ nie dokonuje si¢

uzgodnienia raportu 00§ zZ Ww. organami.

Przeprowadzona analiza zgromadzonego materialu potwierdzila, ze tres¢ przedtozonego raportu

00§ jest zgodna z art. 66 ustawy 00§, a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwzigcia i

projektowane rozwiazania chronigce srodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie i adekwatnie

do chatakteru i skali oddzialywania inwestycji na srodowisko. Organ w celu zminimalizowania
wplywu rozpatrywanego przedsiewzigcia na to srodowisko wzial pod uwage i w pelnym zakresie
uwzglednit uwarunkowania oraz ustalenia. zawarte w raporcie i okreslit na ich podstawie:

1) rodzajimiejsce realizacji przedsiewzigcia (pkt 1.1 sentencji decyzji);

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosdci ochrony cennych wartoéci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych 1 zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosdci dla terenéw
sasiednich (pkt 1.2 sentencji decyzji);



3) wymagania dotyczace ochrony §todowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3 sentencji
decyz;ji);

4) brak obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o (pkt 2.
sentencji niniejszej decyzji).

W przedlozonym raporcie oo Inwestor, w celu dokonania wyboru rozwiazaf najbardziej
korzystnych z punktu widzenia ochrony $rodowiska dla planowanego przedsiewziccia w
pierwszej kolejnosci dokonat oceny skutkéw wynikajacych z niepodejmowania przedsiewzigcia
(wariant (), nastepnie przedstawil analize wariantéw przedmiotowego przedsiewzigcia, réznicujac
rozpatrywane mozliwosci projektowe w opatciu o skale przedsiewziecia.

Rozpatrywane warianty przedsigwziecia stanowia:

— wariant 0 — brak inwestycji — ocena skutkéw dla §rodowiska w przypadku nie podejmowania

przedsiewzigcia;

— warlant 1 — wariant realizacyjny prefetrowany przez Inwestora;

~ wariant 2 — wariant alternatywny (zmiana skali przedsiewzigcia);

Inwestor nie przewiduje realizacji inwestycji w innej lokalizacji. Z tego powodu rozwazane
warianty planowanego przedsigwzigcia dotyczyly glownie skali planowanego przedsiewziecia.

Wariant alternatywny zaklada budowe mniejsze; instalacji z moca minimalng 100kW. Szacuje sie,
ze laczna produkcja energii wyniesie okolo 111 MWh rocznie. Posadowienie paneli
fotowoltaicznych zaplanowano w betonowych blokach.

Burmistrz Nasielska po przeprowadzeniu wielokryterialnej analizy (uwzgledniajacej kwestie
Srodowiskowe, spoleczne i ekonomiczne) przedstawionych wariantéw podzielit argumentacije
przytoczona w raporcie 00§ 1 wskazal warlant proponowany przez inwestora jako watiant do
realizacji.

Analiza zebranej w sprawie dokumentacji pozwolita rozpoznaé skale i charakter przedsigwzigcia
oraz wielko§¢ i rodzaj generowanych przez nie oddzialywati i uciazliwoéci. Ustalenie
srodowiskowych uwarunkowari dla tego przedsiewzigcia poptzez okreslenie warunkéw jego
realizacji, p6Zniejszej eksploatacji oraz wymagan dotyczacych ochrony érodowiska koniecznych
do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
ustawy oo, zdaniem organu zapobiegnie wystgpowaniu lub ograniczy skale negatywnych
oddzialywan na §rodowisko.

Okreslone w niniejszej decyzji warunki znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepiséw
prawa oraz ogélnie przyjetych zasad zachowania tadu spolecznego i poszanowania érodowiska
naturalnego, oparte sa takze na wiedzy organu. Uwzgledniajac te fakty zaproponowane
uwarunkowania mozna motywowaé w przedstawiony ponizej sposéb:

Ucigzliwos$¢ planowanego przedsiewziecia w fazie realizacji inwestycji bedzie zwiazana z
mozliwoscia wystapienia emisji pylow i gazéw oraz emisji halasu, a takze powstawaniem §ciekéw
bytowych i odpaddw.

Na etapie realizacji przedsiewzigcia oddzialywanie na $rodowisko wigzaé sie bedzie glownie z
emisja halasu oraz emisja substancji pylowych i gazowych do powietrza spowodowans pracami
montazowymi oraz srodkami transportu dowozacymi materialy na miejsce inwestycji. W celu
ograniczenia tych oddzialywan prace realizacyjne beda wykonywane przy zastosowaniu sprzetu w
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dobrym stanie technicznym, eksploatowanego w sposéb prawidlowy 1 regularnie
konserwowanego (pkt 1.2.15 sentencji decyzji). Ponadto w celu ograniczenia wtérnej emisji pytu
natozono na inwestora obowigzek utrzymania porzadku na terenie inwestycji w trakcie
prowadzenia prac budowlanych, a takze zabezpieczenia materialéw pylistych przed
tozwiewaniem, np. poprzez przykrywanie plandekami (pkt. 1.2.28 sentencji decyzji). Prace
zwigzane z realizacja inwestycji beda powodowaly uciazliwosci halasowe, ktérych zrédio
stanowi¢ bedzie praca maszyn budowlanych i innych urzadzen oraz $rodki transportu
wykorzystywane podczas prac montazowych, w zwiazku z czym wprowadzono warunek
wykonywania prac w godzinach od 6.00 do 22.00 (pkt.1.2.26 sentencji decyzji). Odzialywanie to
bedzie miato charakter przejsciowy 1 krétkotrwaly.

W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania na srodowisko w otoczeniu przedmiotowej
inwestycji — zwigzanego z odpadami powstajacymi w trakcie prowadzenia prac, zobowizzano
inwestora do prowadzenia prawidlowej gospodarki odpadami. Organ wystosowal szereg
warunkéw, dotyczacych odpowiednio: sposobu postepowania z odpadami (pkt. 1.2.23 sentencji
decyzji) oraz sposobu postgpowania z warstwa humusu (pkt. 1.2.9 sentencji decyzji). W wyniku
prawidlowo prowadzonej gospodatki odpadami, z zachowaniem warunkéw okreslonych w
niniejszej decyzji, odzialywanie na §rodowisko zwigzane z powstajacymi odpadami nie bedzie
wywieralo negatywnego wplywu na tereny polozone w najb]izszym otoczeniu planowanego
przedsiewzigcia.

W trakcie eksploatacji inwestycji bedzie powstawala w wyniku prowadzonych prac
konserwacyjnych niewielka ilo§¢ dwoch grup odpadéw: odpaddow niebezpiecznych oraz odpadéw
innych niz niebezpieczne. W zwiazku z czym odpady nalezy bezposrednio, bez magazynowania
przekazywal je do zagospodarowania uprawnionej firmie serwisowej (pkt. 1.2.24 sentencji
decyzji).

Wplyw planowanej inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne bedzie wynikal z poruszania sig
sprzetu mechanicznego oraz z koniecznosci przeprowadzenia prac budowlanych.

W celu ochrony §rodowiska gruntowo-wodnego w poblizu miejsca realizacji inwestycji, natozono
warunek dotyczacy zasad tankowania i konserwacji maszyn budowlanych wykorzystywanych w
trakcie prac budowlanych na etapie realizacji inwestycji (pkt. 1.2.8 sentencji decyzji). Dodatkowo
zobowiazano inwestora, by zabezpieczyl teren przedsigwzigcia na wypadek awaryjnego
wystapienia zanieczyszczenia gleby substancjami niebezpiecznymi (pkt. 1.2.16 -1.2.17 sentencji
decyzji). Ponadto Inwestor w trakcie realizacji inwestycji zobowiazany jest do prowadzenia prac
ptzy pomocy sprzetu sprawnego technicznie, eksploatowanego i konsekrowanego w sposob
prawidlowy (pkt. 1.2.15 sentencji decyzji). Nalozono réwniez na Inwestora warunek
odpowiedniego zagospodarowania $ciekéw bytowych, co umozliwi ochrong $rodowiska
gruntowo-wodnego (pkt. 1.2.20 sentencji decyzji). Woda na etapie realizacji inwestycji na cele
socjalno bytowe pracownikéw dostarczana bedzie w specjalistycznych beczkowozach.

W rozpattywanym przypadku planuje si¢ montaz transformatora olejowego, ktoéry zostanie
wyposazony w szczelna tace mogaca pomiesci¢ 100% oleju transformatorowego oraz wode z
akcji gasniczej (120% pojemnosci transformatora) — pkt. 1.2.23 sentencji decyzji.

W przypadku koniecznosci mycia paneli, bedzie do tego stuzyla czysta woda pod cisnieniem bez
domieszki jakiejkolwiek substancji czyszczacej (pkt. 1.2.21 sentencji decyzji). Wszystkie wody
opadowe i roztopowe, beda splywaé powierzchniowo po panelach i infiltrowac do gruntu.



Ze wzgledu na skalg i charakter planowanej inwestycji nie przewiduje si¢ jej istotnego wplywu na
klimat.

Zgodnie z postanowieniem Dyrektora Zarzadu Zlewni w Debem Pasistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie, przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze
jednolitych czesci wod powierzchniowych, zwanych dalej JCWP, w regionie wodnym Srodkowej
Wisly. Teren inwestycyjny zlokalizowany jest w granicach JCWP o kodzie RW20001726719699
Kluséwka.

Stan ogdlny wéd JCWP okreslono jako zly, wynikajacy ze stanu ekologicznego okreslonego jako
staby, przy czym stan chemiczny okreslono jako dobry.

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszatze srodkowej Wisty, planowane
przedsigwzigcie znajduje sie na terenie jednolitych czesci wéd podziemnych, zwanych dalej
JCWPd o kodzie PLGW200054. Aktualnie JCWPd posiada dobry stan ogélny, chemiczny i
ilo$ciowy, a osiagniecie celéw Srodowiskowych nie jest zagrozone.

Planowana inwestycja polozona jest w obszarze dwéch Gléwnych Zbiotnikéw Wod
Podziemnych niedokumentowanego nr 215 Subniecka warszawska oraz niedokumentowanego nt
2151 Subniecka warszawska (cze$¢ centralna).

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsiewzigcia stwierdzono, ze
planowane zamierzenie inwestycyjne nie spowoduje ryzyka nieosiagniecia celow srodowiskowych
oraz bedzie odbywala si¢ w spos6b zapewnisjacy nienaruszalnosé przepiséw prawnych
dotyczacych ochrony wéd, okreslonych w rozpotzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika
2016r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszatze dorzecza Wislty (Dz.U. z dnia 28
listopada 2016t, poz. 1911).

Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane na terenie chronionym - w Nasielsko-
Katniewskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, polozonym na terenie powiatéw pultuskiego,
makowskiego 1 nowodworskiego, dla ktérego obowiazuje rozporzadzenie nr 25 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005r. w sprawie Nasielsko- Karniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nt 91, poz. 2457, ze zm., zwane dalej
»rozporzadzeniem nr 25”). Dziatka, na ktétej beds prowadzone prace zwigzane z omawiang
inwestycja znajduje sie w calodci w NKOChK, dla ktorej istnieje zakaz realizacji przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy o0o0S.
Jednoczesnie w mysl art. 24 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody zakaz, o ktérym mowa w ust. 1
pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody, nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzona ocena oddzialywania na §rodowisko
wykazala brak negatywnego wplywu na ochrone przyrody i ochrong krajobrazu obszaru
chronionego krajobrazu.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste
dabrowy i grady w Jablonnej PLLH140045 oddalony o ok. 6,5 km w kierunku poludniowym od
granic inwestycji. Najblizszy kotytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Wkry
KPnC-6), zlokalizowany jest w odleglosci ok. 6,6 km w kierunku zachodnim od terenu mwestycji.
Zgodnie z dokumentacja do sprawy przedmiotowa dziatka stanowi uzytki PsIV (pastwisko
trwate) oraz RIVa i RIVb (grunty orne). Projektowane przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane w
odleglodci ok. 20 m od rowu melioracyjnego, ktéry znajduje si¢ na pélnoc od inwestycji. Teren
przeznaczony pod planowans inwestycje w wigkszo$ci s to grunty otne, na ktérym uprawia sie
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zboza. W centralnej czesci dziatki znajduje si¢ dawne siedlisko, ktére otoczone jest zaroslami. Z
prowadzonymi uprawami zwigzane s3 segetalne zbiorowiska chwastéw polnych takich jak: wyka
czteronasienna, mak piaskowy, zéltlica drobnokwiatowa; wlosnica zielona, jasnota, przetacznik
polny. Z gatunkéw towarzyszacych stwierdzono: stoklosa zytnia, czerwiec roczny, przetacznik
polny, chaber blawatek, fiolek polny, nawrot polny, wyki — kosmata i waskolistna, skrzyp polny 1
szczaw polny. W poludniowo- wschodniej czeéci dzialki stwierdzono zbiorowisko traw
pastewnych zlozone z gatunkéw takich jak kupkéwka pospolita, Zycica trwala, wiechliny- takowej
i zwyczajnej oraz kostrzewy takowej. W poblizu rowu melioracyjnego (pétnocno-zachodnia czesc
dzialki) stwierdzono zarosla dzikiego bzu oraz tzw. czyznie.

Przeprowadzona inwentatyzacja wykazala wystepowanie 14 gatunkéw ssakéw w tym gatunki
objete ochrong takie jak lasica pospolita, ryjowka aksamitna, kret oraz jez.

Na badanym terenie stwierdzono wystgpowanie 48 gatunkéw ptakéw, w tym 11 gatunkéw
prawdopodobnie wyprowadzajacych lggi na terenie inwestycji. Sa to przedstawiciele gatunkow:
dzwoniec (gatunek objety ochrona $cista), kopciuszek (gatunek objety ochrona Scisla), kos
(gatunek objety ochrong $cista), kuropatwa, lozéwka (gatunek objety ochrona $cisla), mazurek
(gatunek objety; ochrong $cista), muchotéwka szara (gatunek objety ochrona $cista), piecuszek,
skowronek (gatunek objety ochrona $cisla), stowik szary (gatunek objety ochrona Scisla),
szczygiel (gatunek objety ochrong $cista).

W czasie prowadzonych prac terenowych odnotowano obecnos$¢ 2 gatunkéw plazéw objetych
ochrong czeéciows  (ropucha szara otaz zaba wodna) oraz 2 gatunkéw gadéw réwniez objetych
ochrong cze$ciows (jaszczurka zwinka oraz jaszczurka zyworodna).

Przeprowadzona inwentaryzacja na terenie dziatki ew. nr 93 oraz w buforze 100 m wykazata
cztery gatunki trzmieli takie jak: trzmiel gajowy, trzmiel ogrodowy, trzmiel kamiennik, trzmiel
ziemny. Ich wystgpowanie powiazane jest z poszukiwaniem pokarmu lub przemieszczaniem si¢ z

innych sasiednich obszaréw.

Analizujac ograniczenia wynikajace z utworzenia na danym terenie obszaru chronionego
krajobrazu stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zalozefi raportu oo$ nie
spowoduje naruszenia zakazéw obowigzujacych w  Nasielska-Kamiewskim — Obszatze
Chronionego Krajobtazu w zakresie art. 24 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody.

W ramach przedmiotowej inwestycji, zaplanowano usuniecie zieleni i utwardzenie powierzchni
przewidzianej pod dzialalno$¢, terenéw mogacych stanowié siedlisko wystepowania gatunkow
podlegajacych ochtonie. Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska %z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183
ze zm.), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szeteg
zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w
trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny Dyrektor Ochrony Stodowiska migdzy
innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odst¢pstwa od zakazow: niszczenia
siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mlodych, odpoczynku lub zerowania
oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czgsciows i Scista ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz przedmiotowe zezwolenie moze by¢ wydane w przypadku braku
rozwigzafi alternatywnych, jezeli czynnosci te nie s szkodliwe dla zachowania we wiasciwym

11



stanie ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przeslanek wskazanych w art. 56 ust 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody.

Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych nalozono warunek okreslony w pkt. 1.2.1.
Kontrola tetenu pod nadzorem przyrodniczym przed przystapieniem do prac przygotowawczych
pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wéréd gatunkéw podlegajacych ochronie oraz
wyegzekwowac stosowanie przepiséw prawa z zakresu ochrony gatunkowej.

Warunki okre§lone w pkt. 1.2.2 — 1.2.7 ograniczaja tyzyko nieumyslnego zabijania zwierzat
podczas wykonywania prac budowlanych. W celu ochrony zwierzat wskazano koniecznosé
zastosowania odpowiednich zabezpieczeft wykopéw powstalych podczas realizacji inwestycji. W
celu ograniczenia $miertelnoéci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robét, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w
dogodne siedliska. Prowadzenie prac budowlanych poza okresem legowym lub w tym okresie
pod nadzorem przyrodniczym zapobiegnie niepokojeniu zwierzat mogacych gniazdowad na
analizowanym terenie, a takze ograniczy ich $miertelnosé (pkt. 1.2.4 sentencji decyziji ).

W zwigzku z sysiedztwem cieku, w celu ochrony zwierzat i uniemozliwienia im przemieszczania
si¢ na teren inwestycji wskazano konieczno$é zastosowania tymczasowego wygrodzenia (pkt.
1.2.7 sentencji decyzji ).

Powierzchnia ziemi, siedlisko zycia wielu organizméw moze zostaé zanieczyszczona plynami
eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi wyciekajacymi z maszyn i urzadzen
budowlanych. Tego typu sytuacje nalezy eliminowaé poprzez odpowiednia organizacje zaplecza
oraz zaopattzenie zaplecza budowy w odpowiednie ilosci sorbentéw (pkt. 1.2.8 sentencji decyzji).
W celu zapobiegnigcia utraty wartosci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby (humus) okteslono
warunek postepowania z ziemig urodzajna, co przyspieszy powrét §rodowiska przytodniczego do
stanu réwnowagi (pkt. 1.2.9 sentencji decyzji). Humus jako najcenniejsza warstwa profilu
glebowego podlega ochronie i jako taka powinna byé zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i
wykorzystana do zagospodarowania otoczenia inwestycji. Dodatkowo sposob zdejmowania gleby
umozliwi bezpieczna ucieczke drobnej zwierzyny z terenu prowadzonych prac.

Stworzenie nowych miejsc mogacych w przyszloici stanowié potencjalnie siedliska (miejsca
schronienia, zerowania, rozrodu) dla lokalnej drobnej fauny przyczyni si¢ do utrzymania lub
zwigkszenia réznorodnosci biologicznej. Warunek 1.2.10 postawiono w celu uatrakcyjnienia
terenu farmy dla owadéw, ktérych rozwéj uzalezniony jest od obecnosci roélin nektarodajnych.
Zastosowanie moduléw fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej wskazanych w pkt.
1.2.13 zapobiegnie niepozadanemu efektowi odbicia §wiatla od powierzchni paneli, czyli tzw.
ol$nieniu (dotyczy ornitofauny) i ograniczy liczbe ewentualnych kolizji ptakéw z panelami
fotowoltaicznymi.

Warunek okreslony w pkt. 1.2.14 ma na celu ograniczenie przywabiania owadéw nocnych i
ograniczenie ich $miertelnosci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzona zaréwka.
Zalecany spos6b odsrodkowego koszenia (okreslony w pkt. 1.2.5 sentencji decyzji) ma na celu
odstraszanie i przepedzanie drobnych zwierzat na czas prac ogrodniczych. Pézne koszenie, po
okresie kwitnienia, ma na celu umozliwienie swobodnego rozsiewania sie gatunkow  roslin
wystepujacych na terenie farmy.

Sposob montazu siatki ogrodzeniowej wskazany w pkt. 1.2.11 ma na celu umozliwienie
swobodnego przemieszczania si¢ przez teren farmy drobnym zwierzetom (malym ssakom,
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gadom 1 plazom). Ponadto, odpowiednie wykonanie dolnej krawedzi ogrodzenia pozwoli
zabezpieczy¢ je przed mozliwoscig skaleczenia (pkt. 1.2.12).

Zastonigcie wszystkich otworéw w drzwiach 1 $cianach obiektéw projektowanych na terenie
elektrowni, a przed wszystkim wszystkich otworéw wentylacyjnych ma na celu uniemozliwienie
nietoperzom zajmowanie tych miejsc ze wzgledu na mozliwo§é porazenia ich pradem lub
spowodowania przez nie awarii (pkt.1.2.6).

Przedsigwzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne czy péinaturalne mogace stanowic chronione
stedliska przyrodnicze 1 siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig 1 siedliskowa. Z tego
wzgledu, inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000,: ich integralnos¢, ustalone cele dzialan ochronnych oraz nie zagrozi
realizacji tych dziatan oraz nie wplynie na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Inwestycja nie wplynie réwniez negatywnie na siedliska legowe (nie znajduja si¢ na terenie
inwestycji, ani w jej sasiedztwie) oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu. Dodatkowo przyjmuje si¢, ze zdefiniowane w toku procedury oceny
oddzialywania inwestycji na srodowisko dzialania minimalizujace, zagwarantuja prowadzenie prac
z najwyzszg, dbaloscia o §rodowisko przyrodnicze oraz uwzglednienie m.in. przepiséw z zakresu
obszaréw chronionych i ochrony gatunkowej,

Ze wzgledu na rodzaj instalacji, a takZe jej realizacje w centralnej czesci Polski, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddzialywania.

W pkt. 2 sentencji niniejszej decyzji organ odstapil od obowiazku przeprowadzania oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$. Stanowisko takie przyjal wziawszy pod
uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyzji dane na temat przedsigwzigcia pozwalaja
wystarczajaco ocenic jego oddzialywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Burmistrz Nasielska prowadzac postegpowanie zapewnil stronom
czynny udzial w kazdym stadium postegpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im
wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw 1 materialéw oraz zgloszonych Zadan. Stosownie
do art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00§ strony byly zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzacego postgpowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w
sposOb zwyczajowo przyjety na tablicy ogloszen w siedzibie Burmistrza Nasielska oraz na tablicy
ogloszent solectwa Krzyczki Pieniazki. Obwieszczenia zamieszczane byly réwniez w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Nasielsku.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8, 9 1 16 ustawy oos dane o wniosku o wydanie decyzji,
postanowieniu, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1 oraz o decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach a takze raporcie 00§ zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych o srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy oof organ zapewnil w ramach przeprowadzonej oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko mozliwo$¢ udziatu spoleczenistwa w postepowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ww. ustawy oo$ organ prowadzacy postepowanie podal do publicznej
wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wzigcia
na srodowisko, wszczeciu postegpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana w sprawie,
otganie whasciwym do wydania tej decyzji oraz organach wlasciwych do wydania opinii
i postanowienia, mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o miejscu,
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w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci, sposobie i miejscu skladania uwag
i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich skladania oraz organie whsciwym do
rozpatrzenia tych uwag i wnioskéw. Ww. informacje umieszczone byly na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Nasielsku, tablicy ogloszeni solectwa Krzyczki Pieniazki, w miejscu
realizacji przedsigwzigcia oraz na stronie internetowej oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Miejskiego w Nasielsku. Burmistrz Nasielska obwieszczeniem z dnia 7 grudnia 2022r.,
wyznaczyl 30-dniowy termin udzialu spoleczefistwa w terminie od 12 grudnia 2022r. do 10
stycznia 2023r. W przewidzianym na to terminie nie wplynely juz do organu zadne uwagi i
wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Przed wydaniem niniejszej decyzji, Burmistrz Nasielska zawiadomieniem z dnia 16 stycznia
2023r., dzialajac na podstawie art. 10 § 1 Kpa wyznaczy! siedmiodniowy termin dajacy mozliwoéé
zapoznania si¢ ze zgromadzona w sprawie dokumentacja oraz wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadad. W wyznaczonym ww. terminie do
organu nie wplynely Zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego

przedsiewzigcia.

Uwzgledniajac  przeprowadzona ocene oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko oraz
przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wplyw przedsiewziecia na érodowisko,
nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé na érodowisko,
w tym na cele 1 podmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na ich integralnosé i spéjnoéé

calej sieci.
Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Warszawie za posrednictwem Burmistrza Nasielska w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéty wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze
stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

7 up. BURMISTRZA )
=

€ _#Afri.’ﬂﬁtosz Tomezyk
p.0. KIEROWNIK WYDZIALY
Srodowiska i Rozwoju Obszarow Wiejskich
Otrzymuia:
1. - pelnomocnik firmy Onvo PV 15 sp. z o.0.

2. strony postepowania poprzez obwieszczenie
3. aja

Do wiadomoéci:
1. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Chemikéw 6, 05-100 Nowy Dwér Mazowiecki
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ul. H. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
3. Padstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Debem
05-140 Serock
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Zgodnie z art. 1 ust.1. pkt a i art.6 ust.1 pkt 1

ustawy z dnia 16 listopada 20061. o oplacie

skarbowej (Dz.U. 20211, poz.1923 z pdin. zm.)
pobrano oplate skarbows, za wydanie decyzji

w wysokosci 205,00 zt (stownie: dwiescie pie¢ zlotych)
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Nasielsk, dnia 14 lutego 2023r.
SROW.6220.1.2022.1B.37
Zatacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsi¢wziecia zgodnie z art. 84 ust.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2022t., poz. 1029 ze zm.)

Planowane przedsi¢wzigcie polega na budowie systemu fotowoltaicznego, w sktad ktérego bedzie

wchodzita elektrownia fotowoltaiczna o laczne] mocy do 2MW budowanej w dwoch etapach,

realizowanego na dzialce o nr ew. 93 zlokalizowanej w miejscowosci Krzyczki Pieniazki, w gminie

Nasielsk, powiat nowodworski.

W sklad przedsigwzigcia bedzie wchodzila elektrownia fotowoltaiczna o laczne) mocy

do 2MW, instalacje elektryczne wraz 2z kontenerowymi stacjami TRAFO, skrzynki

przylaczeniowe, linie kablowe i1 swiatlowodowe, maszty odgromowe, ogrodzenie modulowe,

tymczasowe drogi dojazdowe i wewngtrzne oraz tymczasowe place montazowe/postojowe

potrzebne do dowozu i instalacji 1 koniecznego jej wyposazenia.

W skiad systemu wchodzi¢ beda nastepujace elementy:

— panele fotowoltaiczne PV,

— system mocowania paneli PV (konstrukcje stalowo-aluminiowe),

— inwerter DC / AC,

— skrzynki przylaczeniowe (junction boxy) 1 zabezpieczen (urzadzen automatycznie
wylaczajacych instalacje w przypadku niesprawnosci siect),

— okablowania (r6znego rodzaju zlaczki 1 konektory, swiatlowody),

— inteligentne liczniki energii,

— transformator i rozdzielnia SN,

— maszt odgromowy.

System fotowoltaiczny bedzie montowany na konstrukeji wolnostojacej w ukladzie horyzontalnym,
opierajacym si¢ na stalowych podporach wbijanych w podloze, nie montowanych na konstrukeji
betonowej. Przewiduje si¢ budowe do 16 rzedéw stotéw, na ktérych ulozone bedq moduly
fotowoltaiczne. Moduly beda ulozone horyzontalnie po cztery sztuki Iub po piec sztuk tak aby
ograniczy¢ wysokos¢ zabudowy. Lacznie bedzie utozonych do 4000 paneli o mocy do 550W kazdy.
Projekt instalacji wykonano na panelach o mocy 550W. Laczna 1los¢ 3592 szt. Inwertery beda
montowane pod stolami na dwuteownikach IPE, lub tez w przypadku ci¢zszych inwerteréw na
malych lawach fundamentowych o wymiarach nie przekraczajacych 1m® W przypadku inwerteréw
centralnych przewiduje si¢ 1 inwerter centralny, ktére bedzie montowany na lawach
fundamentowych zamiast stacji Trafo. Inwertery centralne moga by¢ montowane jako jedna
instalacja wraz transformatorem oraz rozdzielnia SN.

Szkieletowa konstrukcja z profili aluminiowych umozliwia montaz trzech do pigciu rzedow paneli
fotowoltaicznych, nachylonych do podloza pod katem 15-36 stopni. Podpory wykonane s3 ze
sztywnych dwuteownikéw, IPE lub ceownikéw, dzigki czemu ogranicza si¢ czas realizacji
mwestycji podczas wbijania podpdr w podloze.



Ogrodzenie terenu bedzie wykonane z ogrodzenia systemowego o wysokosci panelu

1830mm, szerokos¢ oczek minimum 5 c¢m, umiejscowienie panelu na slupku minimum 20 cm

nad ziemia. Dolna krawedZ ogrodzenia zakoficzona drutem poziomym podwéjnym 2 x 6 mm

bez ostrych krawedzi.

Planuje si¢ zastosowanie o$§wietlenia LED o waskim kacie $wiecenia >90° i o mocy $wietlnej

ponizej 120W wraz z oslona uniemozliwiajaca emisj¢ §wiatla ponad linie hotryzontu aby nie

wplywac na przeloty ptakéw w okresie letnim i jesiennym. Emisja §wiatla bedzie kierowana na

teren farmy. Oslony kierunkowe uniemozliwia emisj¢ $wiatla poza teren farmy.

Gléwne zatozenia dotyczace planowanej inwestycji:

Zajetosc terenu:

* powierzchnia terenu objeta opracowaniem — 36500 m?

* calkowita powierzchnia zabudowy (panele + 1 x Trafo) — 9208 m?

* powierzchnia utwardzona — place montazowe — 504 m*

* powierzchnia utwardzona- miejsca postojowe (2 sztuki) — 24,69 m?

*  powierzchnia drég wewnetrznych nieutwardzonych — 1250 m?

* kontener techniczny — nie przytwierdzony na state do podloza, stuzacy jako infrastruktura
potrzebna na czas budowy farmy jako zaplecze techniczne.

W ramach robét inwestycyjnych planuje si¢ nastepujace dzialania:

* budowe tymczasowych drég wewnetrznych. Obiekty wymagane beda tylko na etapie
realizacji inwestycji oraz podczas ewentualnej likwidacji;

* budoweg stelazy i stoléw podtrzymujacych ogniwa fotowoltaiczne;

* palowanie stlupéw potrzebnych do osadzenia stoléw na ktérych beda montowane
moduly fotowoltaiczne;

* budowe ogrodzenia modulowego lub siatki przeciw zwierzynie;

* budowe placéw montazowych (etap realizacji i likwidacji) i postojowych (etap
realizacji, eksploatacji, likwidacji);

* budowe kontenerowych stacji TRAFO i instalacji przylaczeniowej oraz niezbednej
infrastruktury  energoelektronicznej  regulujacej 1  przetwarzajacej wyprodukowana
energie elektryczna;

* montaz ogniw fotowoltaicznych wraz z wymaganym optzyrzadowaniem;

* budowe¢ instalacji elektrycznej wraz z instalacja sterujaca i monitorujaca prace
elektrowni fotowoltaicznej;

* montaz masztéw odgromowych.

Powietzchnia dziatki ew. nr 93 wynosi 3,54 ha, z czego pod przedsiewziecie przeznczona bedzie

powietzchnia wynoszaca 2,72 ha — 77% obszaru dzialki. Powierzchnia czynna zabudowy pod

stolami fotowoltaicznymi, trafostacja, inwerterami, placami manewrowymi 1 miejscami

patkingowymi wyniesie 34% powierzchni calego obszaru, z czego pod system fotowoltaiczny

wyniesie okoto 27213m? a pod kontenerowe stacje TRAFO lacznie do 30m?.

Planowane przedsigwzigcie bedzie realizowane na terenie chronionym - w Nasielsko-Karniewskim
Obszatze Chronionego Krajobrazu, polozonym na terenie powiatéw pultuskiego, makowskiego i
nowodworskiego, dla ktérego obowigzuje rozporzadzenie nr 25 Wojewody Mazowieckiego z dnia
15 kwietnia 2005r. w sprawie Nasielsko- Karniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz.
Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nr 91, poz. 2457, ze zm., zwane dalej ,,rozporzadzeniem nr 25”). Dziatka,



na ktérej beda prowadzone prace zwiazane z omawiang inwestycja znajduje sie w calo$ci w
NKOChK, dla ktérej istnieje zakaz realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy oos. Jednocze$nie w mysl att. 24 ust. 3 ustawy o
ochronie przyrody zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody, nie dotyczy
realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko wykazala brak negatywnego wplywu na
ochrone przyrody i ochrong krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

Najblizszym obszatem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste dabrowy
i grady w Jablonnej PLH140045 oddalony o ok. 6,5 km w kierunku poludniowym od granic
inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Wkry KPnC-6),
zlokalizowany jest w odleglosci ok. 6,6 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycj.






