PROTOKOL nr 21/21

z zdalnego posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej
w Nasielsku odbytego w dniu 21 stycznia 2021 roku pod przewodnictwem
Pana Jana Lewandowskiego — Przewodniczgcego Komisji.

Obecni wg listy obecnosci.
Ad.1 Otwarcie komisji i stwierdzenie qworum.

Przewodniczgcy Komisji Jan Lewandowski o godz. 11.05 rozpoczat zdalne
posiedzenie. Stwierdzil, ze w komisji bierze udziatl 6 radnych, co stanowi
qworum do podejmowania decyzji.

Powitat wszystkich obecnych i przedstawit proponowany porzadek
posiedzenia, ktory przedstawial si¢ nastepujgco:

Otwarcie komisji i stwierdzenie qworum.

Rozpatrzenie petycji w interesie publicznym, dot. szczepien.

Otwarcie komisji i stwierdzenie qworum.

Rozpatrzenie petycji w interesie publicznym, dot. szczepien.
Rozpatrzenie wniosku mieszkanca Nasielska o przyznanie nagrody
dla Burmistrza Nasielska.

Rozpatrzenie skargi mieszkanca Nasielska na brak publikacji nagrania
z sesji Rady Miejskiej w Nasielsku.

7. Rozpatrzenie skargi mieszkanca Popowa Borowego na Burmistrza
Nasielska w zwiazku z Zarzadzeniem Burmistrza dot. Regulaminu
udzielania zamoéwien publicznych.

8. Zamknigcie obrad.

Powyiszy porzadek zostal przyjety jednoglosnie.

I

o

Ad.2 Rozpatrzenie petycji w interesie publicznym dot. szczepien.

Przewodniczgcy Komisji zapoznal z trescig petycji, informujac, ze Rada nie

jest wlasciwym organem do jej rozpatrzenia.

Radny Marcin Szarszewski przychyla si¢ do braku sztucznych podzialéw,

apelujgc o to do rzadzacych i popiera dobrowolnos¢ szczepien bez

przymusow i konsekwencji. Jesli Rada nie jest organem wiasciwym nalezy

pozostawi¢ petycje bez rozpatrzenia.

Radny Janusz Gers uwaza, ze tego typu petycje powinny rozpatrywac

odpowiednie instytucje, w tym wypadku Ministerstwo Zdrowia. Szczepienie
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nie jest obowigzkowe.

Radny Michat Brodowski popiera przekazanie petycji zgodnie z
wlasciwoscia.

Radny Mirostaw Swiderski zapoznat z =zapisami statutu w kwestii
rozpatrzenia petycji, dodajac, ze szczepienia sa dobrowolne. O skutkach
szczepien niewiele mozemy powiedzie¢ z uwagi na brak doswiadczenia w
tym zakresie.

Mieszkaniec Popowa Borowego odczytal jeden z art. Kpa mowiacy o
niezwlocznym przekazaniu m.in. petycji, jesli organ nie jest wiasciwy,
nalezy przekaza¢ ja organowi wiasciwemu. Rada powinna zgodnie z
whasciwoscig przestaé ja wedlug wihasciwosci do odpowiedniego organu.
Rzecznik praw obywatelskich zwrocit si¢ do premiera o zmiang zarzadzenia
dot. podziatu obywateli ktore rzad uwaza, ze mozna zaszczepi¢ Z W
pierwszej kolejnosci i na tych ktérych mozna zaszczepi¢ pozniej, zdaniem
rzecznika wszyscy sa rOwni.

Przewodniczacy Komisji uwaza, ze tego typu petycja zostata wystana do
wielu samorzadéw natomiast Rada nie posiada stosowanych kompetencji i
nie jest organem wilasciwym do jej rozpatrzenia.

Czlonkowie komisji jednoglo$nie uznali o przekazaniu petycji wedlug
wlasciwosci. Wniosek uzyskal jednoglo$ne poparecie.

Ad.3 Rozpatrzenie wniosku mieszkanca Nasielska o przyznanie nagrody
dla Burmistrza Nasielska.

Przewodniczacy Komisji zapoznat z trescig wniosku, dodajac, ze Rada nie
posiada kompetencji przyznawania nagrdd dla Burmistrza.

Radny Mirostaw Swiderski dodat, ze Rada nie ma mozliwosci przyznawania
nagrod pienieznych dla Burmistrza natomiast jezeli mieszkaniec uwaza, ze
Burmistrz zastuguje na wyréznienie, moze wnioskowac o przydzielenie dla
Burmistrza w przysztym roku nagrody Lwa Nasielska.

Jak wyjasnit Przewodniczacy Komisji nie ma takiej mozliwosci, poniewaz
Burmistrz jest w kapitule Lwa Nasielska i nie mozna go zglosic do w/w
nagrody.

Mieszkaniec Popowa Borowego zaproponowal ufundowanie nagrody od
radnych np. w innej formie.

Radny Janusz Gers uwaza, ze mieszkaniec Popowa Borowego robi sobie
zarty 1 kpiny z radnych. Natomiast forma wniosku mieszkarnica Nasielska jest
niezrozumiata dla mieszkancéw. To nie jest normalny wniosek i pismo.
Mieszkaniec Popowa Borowego uwaza wypowiedz radnego Gersa za

niestosowna.



Radny Marcin Szarszewski dodal, ze Burmistrz nie moze otrzymac nagrody
uznaniowej i Rada nie ma mozliwosci przyznawania tego typu nagrody.
Burmistrzowi przystuguje jedynie nagroda jubileuszowa.

Czlonkowie Komisji jednoglosnie uznali, Zze Rada nie posiada
kompetencji przyznawania nagréd pieni¢znych Burmistrzowi.

Ad.4 Rozpatrzenie skargi mieszkanca Nasielska na brak publikacji
nagrania z sesji Rady Miejskiej w Nasielsku.

Przewodniczacy Komisji zapoznat z trescig skargi. Dodal, ze z uzyskanych
informacji wynika, ze nagranie zostato opublikowane w terminie, ta réznica
wynika z faktu, ze 6 stycznia byto swieto Trzech Kroli, dlatego publikacja
ukazala sie o jeden dzien pdzniej tj. 7 stycznia. Okreslajg to przepisy Kpa.
Mieszkaniec Popowa Borowego prosit o wyjasnienie tozsamej skargi, ktora
ztozyl, gdzie opdznienie byto 1,5 miesiaca.

Poprzednia skarga zostala juz rozpatrzona jak dodal Przewodniczacy
Komisji. Dodat, ze mieszkaniec Nasielska raz chce kara¢ Burmistrza a raz
nagradzac.

Radny Mirostaw Swiderski uwaza za logiczne, ze z uwagi na $wigto ten
termin si¢ przediuzyt.

Radny Marcin Szarszewski zapoznat z zapisem kpa w tej kwestii.
Czlonkowie Komisji jednoglo$nie uznali skarge za bezzasadna z uwagi
na dotrzymanie terminu publikacji nagrania z sesji.

Ad.5 Rozpatrzenie skargi mieszkanca Popowa Borowego na Burmistrza
Nasielska w zwigzku z Zarzadzeniem Burmistrza dot. Regulaminu
udzielania zamoéwien publicznych.

Przewodniczagcy Komisji zapoznal z treScig skargi. Dodal, ze w/w
zarzadzenie jest juz w poprawionej wersji w obu przypadkach. Wczesniejszy
btad w zarzadzeniu polegal na tym, ze w nagldéwku byt zapis ,euro” a
powinno by¢ ,,zt netto”. Z tego wynikata ré6znicach w zarzadzeniach.

Radny Michat Brodowski pytat czy dobrze zrozumial, ze pracownik urzedu
sam sie zorientowal i wychwycit ten blad, dlatego tez nastgpita zamiana
zarzadzenia.

Przewodniczacy Komisji dodat, ze byla to pomytka a osoba ktora to robita,
zorientowala si¢ i poprawila ten blad.

Autor skargi prosit o sprawdzenie obydwu linkéw, ktore dalej sa aktywne.
Radny Mirostaw Swiderski czytajac literalnie uwaza, Ze nastapil blad, cieszy
sie, ze pan Adam to dostrzegt ale nie nalezy pigtnowa¢ pracownika ktory to
robit, poniewaz kazdy ma prawo si¢ pomyli¢ i z pewnoscig nie bylo to
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$wiadome dzialanie. Nie szukatby tu winnego. Dzigkuje skarzacemu, ze
czuwa, jednak nie nalezy szuka¢ dziury w catym. Pracownik ktory
przygotowywal zarzadzenie nie zrobit tego $wiadomie.

Wedtug skarzacego to zarzadzenie mozna pobra¢ i dalej jest dostgpne, sg
dwie wersje zarzadzenia do regulaminu zamowien publicznych. Blad ludzki
jest normalny jednak powinno zosta¢ to sprostowane nowym zarzadzeniem
uchylajacym poprzednie zarzadzenie. Urzad doprowadzil do tego, ze w
internecie sg dostepne dwa zarzadzenia roznej tresci, o tym samym numerze
ID i tym samym numerze dokumentu, co jest karygodne. Komisja powinna
doprowadzi¢ do sytuacji, zeby poprzedniego zarzadzenia nie moglt pobraé
inny mieszkaniec.

Radny Marcin Szarszewski zgadza si¢ z autorem skargi, ze dwa zarzadzenia
sa dostepne w internecie. Na BIP urzedu jest link do wiasciwego
zarzadzenia, pracownik ktory podmieniat nie usunal starego zarzadzenia
tylko go zostawil pod inna nazwag. Osoby, ktére ogladaty ten dokument
przed podmiang to z pamieci jest wpisywany stary adres to wezytuje bledne
zarzadzenie, ktére powinno zosta¢ trwale usunigte z serwera urzedu a nie
tam caly czas byé. Bledy si¢ zdarzaja jednak chcialby wiedzie¢ czy tego
typu dokumenty moga by¢ podmieniane? Jezeli co$ zostalo opublikowane
jaka jest gwarancja, ze kto$ nie podmieni dokumentu sprzed np. dwoch lat.
Skad bierze si¢ nr ID na dole, czy jest on generowany z jakiego$ programu
urzedowego, czy moze tak by¢, ze s3 dwa dokumenty o tym samym nr ID?
Autor skargi zasugerowal aby zbada¢ w jaki sposob mozna zmieni¢
zarzadzenie Burmistrza, czy zmienia si¢ w starym zarzadzeniu czy wydaje
sie nowe powodujace, ze poprzednie traci moc.

Radny Michat Brodowski dodat, ze zarzadzenia réznig si¢ jedynie tytulem,
tre$¢ jest niezmienna.

Radny Marcin Szarszewski ubolewa, ze przy zmianie tego regulaminu nikt
sie nie pochylit aby go poprawi¢, poniewaz obecnie obowigzujacy jest
tragiczny. Ponownie zapytat czy mozna dowolnie poprawi¢ dokument z tym
samym ID juz podpisany, cyfrowo wystany.

ID powinno byé generowane przy kazdej zmianie jak wyjasnit informatyk
Radostaw Romanowski. Mozna zablokowa¢ edycje dokumentu i wtedy to
ID sie nie zmienia. Natomiast kiedy odblokujemy, zeby cos zmieni¢ to
powinno si¢ zmienic¢.

Tu mamy zmiane dokumentu bo jest zmiana w tytule a ID zostato to samo,
jak zauwazy! radny Marcin Szarszewski.

Informatyk zada to pytanie twoércy aplikacji Legislator i ustali czy zmiana
metadanych, metryki dokumentu zmienia ID



Radny Marcin Szarszewski chcialby si¢ upewni¢ czy dokumenty raz

wpuszczone w obieg sg niezmienne.
Tak powinno by¢ przy zmianie tresci jak dodat informatyk.
Skarzacy zwrocit si¢ o wstrzymanie si¢ z rozpatrzeniem skargi do czasu

uzyskania informacji przez informatyka.
Jak dodat Przewodniczacy Komisji termin rozpatrzenia skargi bedzie musial
zosta¢ przedtuzony z uwagi na fakt, ze w styczniu nie bedzie sesji. Popiera

wydluzenie terminu rozpatrzenia w/w skargi.
Czlonkowie komisji przedluzyli termin rozpatrzenia skargi, przy S

glosach za i 1 glosie nieoddanym.

Ad.6 Zamknigcie obrad.
Wobec wyczerpania sie porzadku posiedzenia komisji Przewodniczacy

Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji o godz. 12.45 zakonczyt posiedzenie
Komisji.

Protgkaglowata Przewodmczqcy KOI’nISJl

(Joan chendrowicz) ({ (Jan I:c‘a(waéndowskl)
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