Warszawa, dnia 21 grudnia 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4221.297.2020.AGO
Burmistrz Nasielska
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm. zwanej dalej ,,ustawg 0o0§”) oraz
art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 735, ze zm., zwanej dalej ,.k.p.a.”), w zwiazku z postgpowaniem w sprawie oceny oddziatlywania
na srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia pn. Budowa farmy fotowoltaicznej PV Jackowo
Wtoscianskie 2 zlokalizowanej na czesci dziatki nr 50 w miejscowosci Jackowo Wioscianskie, gmina
Nasielsk,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewzigcia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub wuzytkowania przedsiewziecia nalezy podjac
nastepujace dzialania:

1) bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji, w tym w szczegdlno$ci
zwigzanych z usunieciem wierzchniej warstwy gruntu nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem
wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisow z zakresu
ochrony gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontek$cie mozliwosci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazdéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy
ochrony przyrody; Kontrol¢ nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym; w przypadku
identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokona¢ analizy przepisow oraz uzyskac
decyzj¢ zwalniajaca z zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2) przed rozpoczgciem robot oraz w ich trakcie nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnosci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przenies¢ je poza teren budowy w bezpieczne
dla nich miejsce; przeniesienie gatunkéw nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym,
z zastosowaniem przepisow odrebnych;

3) wszelkie ,,putapki” (np. glebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem
i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat; termin, lokalizacje i sposoéb wykonania zabezpieczen
doprecyzuje nadzor przyrodniczy koordynujacy calos¢ prac zabezpieczajacych, po uwzglednieniu
uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie;

4) przed zasypaniem wykopow przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzi¢ dno pod katem
obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowaé je poza teren budowy,
zZ zastosowaniem przepisow odrebnych;

5) korony, pnie oraz korzenie drzew znajdujacych si¢ w sasiedztwie realizowanych prac
budowlanych, miejsc poruszania si¢ ciezkiego sprzetu budowlanego oraz tras dowozenia
materialdow budowlanych zabezpieczy¢ zgodnie ze sztuka ogrodnicza, wedtug wskazan i przy
udziale nadzoru przyrodniczego; zakazuje si¢ sktadowania urobku, kruszyw, materialow
budowlanych i odpadow w zasiggu koron ww. drzew;

6) na placu budowy stosowaé o$wietlenie dajace tzw. ,,ciepte” widmo $wietlne, np. lampy sodowe
lub LED; lampy powinny bezwarunkowo posiada¢ szczelne obudowy;



7) zdjeta urodzajng warstwe gleby zdeponowaé w pryzmach, zabezpieczy¢ przed przesuszeniem
w czasie sktadowania i wykorzysta¢ do rekultywacji terenu inwestycji po zakonczeniu jej
realizacji;

8) do obsiania terenu lub nasadzen w granicach inwestycji wykorzysta¢ rodzime nektarodajne
gatunki ro$lin dostosowane do lokalnych warunkéw, kwitnace w roznych etapach sezonu
wegetacyjnego;

9) Koszenie trawy na terenie farmy fotowoltaicznej rozpoczyna¢ od centrum farmy w kierunku jej
brzegdw; Koszenie realizowa¢ w okresie od 1 pazdziernika do 1 marca.

Il. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00§ nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony Srodowiska:

1) ogrodzenie terenu inwestycji wykona¢ z materialow azurowych, bez podmuréwki Iub
z podmurowka niewystajaca ponad powierzchni¢ terenu z minimum 20 cm przeswitem pomiedzy
dolna krawedzig ogrodzenia a powierzchnig terenu/podmurowki;

2) napanelach fotowoltaicznych nalezy zastosowac powtoki antyrefleksyjne.

I11. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono Kkonieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo0s.

UZASADNIENIE

Burmistrz Nasielska pismem, znak: SROW.6220.9.2021.1B.27, data wptywu do tutejszego organu
w dniu 25 listopada 2021 r., wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”™) 0 uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsigwzigcia.
Do ww. pisma dotgczono wymagang dokumentacje tj. wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, raport 0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem
00§”) oraz informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na
ktérym planowana jest lokalizacja przedmiotowej inwestycji.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na
srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedzg wlasng organu.

Przedmiotowa inwestycja polega na budowie farmy fotowoltaicznej PV Jackowo Wloscianskie 2
zlokalizowanej na cze¢$ci dziatki 0 nr ew. 50 w miejscowosci Jackowo Wioscianskie, gmina Nasielsk.
Catkowita powierzchnia nieruchomosci, na ktorej planowane jest przedsigwzigcie wynosi ok. 5,22 ha.
Laczna powierzchnia terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia
przeznaczona do przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsiewziecia bedzie
wynosic¢ ok. 2 ha.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wystapi emisja substancji do powietrza oraz
hatasu, spowodowane eksploatacja sprze¢tu budowlanego i $srodkéw transportu. Ucigzliwosci zwigzane
z realizacja planowanej inwestycji beda okresowe i ustapig po zakonczeniu prac budowlanych.
Zgodnie z raportem 00S$, na ectapie eksploatacji inwestycji standardy jakosci $rodowiska w ww.
zakresie zostang dotrzymane. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze gospodarka wodno-$ciekowa
oraz gospodarka odpadami na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsigwzigcia bedzie
prowadzona zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie.

Inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszarowych form ochrony przyrody. Najblizszy
obszar Natura 2000 Swietliste dgbrowy i grady w Jablonnej PLH140045 oddalony jest o ok. 10,4 km
od granic nieruchomosci, na ktorej planowana jest przedmiotowa inwestycja.



Przez obszar inwestycji i w jej poblizu nie przebiegaja korytarze ekologiczne o znaczeniu
ponadlokalnym. Najblizszy korytarz tego typu znajduje si¢c w odleglosci 8,6 km na zachdod - Dolina
Wkry KPnC-6.

Teren inwestycyjny stanowi teren otwarty, obecnie wykorzystywany rolniczo pod uprawy rolne. Na
terenie przeznaczonym pod realizacje wnioskowanego przedsiewzigcia brak jest zadrzewien, przez co
nie przewiduje si¢ wycinki drzew i krzewow. Teren inwestycji graniczy glownie z terenami
wykorzystywanymi rolniczo oraz okrajkami lesnymi. Od strony potudniowej, teren inwestycji
graniczy z obiektami o charakterze zabudowy zagrodowej. W najblizszej okolicy nie ma rozleglych
kompleksow lesnych, w promieniu 500 m nie wystepuja tez wigksze cieki i zbiorniki wodne. Teren
przeznaczony pod realizacje wnioskowanego przedsigwzigcia stanowig grunty orne o niskich
i $rednich klasach bonitacyjnych. Jest to typowy agroekosystem, tj. ekosystem zantropogenizowany,
silnie uproszczony, co przektada si¢ na ubogg fitocenoze rozpatrywanego obszaru. Oprocz roslin
uprawnych stwierdzono wystgpowanie typowych i szeroko rozpowszechnionych roslin segetalnych
i ruderalnych. Nie stwierdzono przy tym chronionych gatunkéw roslin, jak rowniez chronionych
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty.

W trakcie inwentaryzacji przyrodniczej na terenie inwestycji oraz w jej sgsiedztwie stwierdzono
wystepowanie 33 gatunkoéw ptakow. Sposrod zinwentaryzowanych gatunkow ptakow, dwa gatunki nie
sa objete zadng forma ochrony, a sa to bazant i grzywacz, ktore sa gatunkami townymi. Gotab miejski,
kruk i sroka sa objete ochrong czeSciowa. Reszta gatunkéw jest objeta ochrong $cistg. Dodatkowo
btotniak tgkowy, bocian bialy i wrébel sa objete ochrong $cista czynna. Bociana biatego odnotowano
jedynie w przelocie w okolicy terenu inwestycji. Wroble zaobserwowano podczas zerowania
w obrebie buforu w poblizu dziatki inwestycyjnej. Blotniak tgkowy rowniez zostal zaobserwowany
podczas zerowania na duzym areale, w ktorym zawierat si¢ obszar terenu inwestycji, buforu i okolice.
Wigkszos¢ zinwentaryzowanych osobnikdéw to przedstawiciele gatunkéw dos¢ pospolitych i licznych.
Rowniez dla wigkszos$ci z tych gatunkow obszar ten nie jest terenem legowym, a jedynie terenem
zerowania, czgsto ich obecnos¢ wystepuje tylko w przelotach lub jedynie w okolicy terenu inwestycji.
Moze to by¢ teren legowy dla bazanta, skowronka, potrzosa i przepiorki, ktore buduja gniazda
na ziemi. Przedstawicieli tych gatunkow zaobserwowano lub ustyszano na terenach sasiadujacych
z terenem inwestycji.

Liczna obecno$¢ przedstawicieli gatunkow dymoéwka, wrobel, mazurek, szpak, gotab miejski,
sierpowka, kawka i sroka byla zwigzana z pracami rolnymi wykonywanymi na sasiednim polu
uprawnym. Osobniki wymienionych gatunkow pojawily si¢ w duzej liczbie w celu Zzerowania.

Podczas inwentaryzacji na terenie przewidzianym pod inwestycje oraz w jego sasiedztwie stwierdzono
wystepowanie nast¢pujacych gatunkow ssakow: zajac szarak Lepus europaeus, sarna Capreolus
capreolus, dzik Sus scrofa, lis pospolity Vulpes vulpes, kret Talpa europaea, darniowka zwyczajna
Microtus subterraneus, nornik Microtus sp., kuna domowa Martes foina. Ponadto stwierdzono jedno
stanowisko jaszczurki zwinki Lacerta agilis. Nie zaobserwowano wystepowania ptazow.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialtywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru
Natura 2000, jak rowniez na spojnosé¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja
inwestycji nie przyczyni si¢ réwniez do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu, do
zwigkszenia wrazliwosci elementow srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne
obszaru oraz nie wplynie znaczgco negatywnie na siedliska tggowe.

Kontrola terenu pod nadzorem przyrodniczym przed przystapieniem do prac przygotowawczych
pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wsérdéd gatunkéw podlegajacych ochronie oraz
wyegzekwowac stosowanie przepisOw prawa z zakresu ochrony gatunkowej. Zgodnie z ustawa
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na
czynno$ci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkoéw objetych ochrong $cists, gatunkow ptakdéw oraz gatunkow wymienionych w zatgczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz



dzikiej fauny i flory musza by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spolecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie
informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybdw objetych ochrona gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny.

Warunki 1.2) -1.4) ograniczaja ryzyko nieumyslnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac
budowlanych.

W celu ograniczenia wptywu przedsigwziecia na zielen znajdujacg si¢ w strefie oddziatywania
inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postepowania z drzewami. Warunki te maja na celu
minimalizacje negatywnego wplywu inwestycji na pozostajaca zielen, co w dalszej perspektywie
pozwoli takze na jej utrzymanie we wlasciwym stanie zdrowotnym.

Warunek 1.6) ma na celu ograniczenie przywabiania owadow nocnych i ograniczenie ich $miertelnosci
w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzong zaréwka.

Humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego podlega ochronie i jako taka powinna by¢
zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i wykorzystana do zagospodarowania otoczenia inwestycji.
Warunek 1.8) postawiono w celu uatrakcyjnienia terenu farmy dla owadow, ktorych rozwdj
uzalezniony jest od obecnosci roslin nektarodajnych.

Odsrodkowe koszenie ma na celu odstraszanie i przepgdzanie drobnych zwierzat na czas prac
ogrodniczych. Pozne koszenie, po okresie kwitnienia, ma na celu umozliwienie swobodnego
rozsiewania si¢ gatunkow roslin wystepujacych na terenie farmy.

Pozostawienie przeswitu pod trwatym ogrodzeniem dziatki umozliwi swobodng migracje drobnych
zwierzat przez teren inwestycji.

Warunek 11.2) natozono w celu ograniczenia liczby ewentualnych kolizji ptakow z panelami
fotowoltaicznymi.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorgc pod uwage w szczego6lnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementéw przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢ jego
oddziatywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwos¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym:;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objg¢tych ochrona, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.



Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ w ramach decyzji nastepczej zgodnie z art. 142 k.p.a.

Z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie

tukasz Juchner
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Podpisany certyfikatem wystawionym dla Lukasz Juchner
(Certyfikat kwalifikowany). Utworzony w dniu: 2021-12-21
09:30:08 +0100

Réwnoczesnie Regionalny Dyrektor prosi o poinformowanie stron przedmiotowego postepowania o wydaniu
niniejszego postanowienia. Jednoczes$nie informuje, ze postanowienie jest zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie internetowej organu (http://www.ekokarty.pl/wykaz/rdos-warszawa).
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