Warszawa, dnia 15 lutego 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4220.13.2021.ACH

Burmistrz Nasielska
ul. Elektronowa 3
05-190 Nasielsk

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2020 r. poz. 256, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3ai 4 w zwigzku z art. 64 ust. | pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na rodowisko (Dz. U.z2021 .
poz. 247, zwanej dalej ,ustawa 00$”), po uwzglednieniu wniosku Burmistrza Nasielska
z dnia 28 grudnia 2020 r., znak: SROW.6220.30.2020.IB.2, o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,

wyrazam opinie, ze

dla przedsigwzigcia polegajacego na wykonaniu urzgdzenia wodnego — studni wierconej nr 4
na gminnej dziafce nr ewid. 279/2 obr. 0042 Nuna dla uzupelnienia potrzeb wodnych wodociggu
gminnego Nuna:

L. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko;

II. istnieje Kkoniecznosé okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 0o, tj.:

1) przed rozpoczgciem oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnieje taka
koniecznos¢, nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczk¢ z terenu budowy, a w przypadku braku
mozliwosei ucieczki, zwierzgta nalezy przeniesé¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety
inwestycja,

2) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczyé wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynat wniosek Burmistrza
Nasielska o wydanie opinii co do koniecznoici przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
dla ww. przedsigwzigcia. Do ww. pisma przedlozono wymagana dokumentacjg, tj. wniosek o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsigwzigcia (zwang dalej
»Kip”), informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji
oraz oswiadczenie wraz z uzasadnieniem, o ktorym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy 008,

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢, co nastepuje.



Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 73 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Planowane przedsigwzigcie polega na wykonaniu studni glebinowej nr 4 ujmujacej wode z utworéw
czwartorzgdowych na potrzeby wodociagu gminnego Nuna. Otwor studzienny o glebokosci 60 m
zostanie wywiercony systemem obrotowym. W otworze studziennym zostanie zainstalowana pompa
glebinowa o wydajnosci nominalnej 30 m*h, wysokosci podnoszenia do 46 m, i mocy do 7,5 kW,
W przewazajacej czgéci roku bedzie pracowata przemiennie z pozostatymi studniami nr 2 i 3 ujecia
wody, a w sezonie letnim, gdy pobér wody nie pokryje zapotrzebowania na wode SUW Nuna, studnia
bedzie pracowata zespotowo ze studnia nr 2 i bedzie stanowita zabezpieczenie ujgcia.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw objetych ochrona na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, ze zm.). Najblizszym
obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste dabrowy
i grady w Jabtonnej PLH140045 oddalony o ok. 750 m w kierunku potudniowym od granic inwestycji.

Zgodnie z danymi zawartymi w kip, przedmiotowa nieruchomos¢ to dziatka gminna czesciowo
zabudowana garazami dla potrzeb Ochotniczej Strazy Pozarnej w Nunie. Realizowana inwestycja
dotyczy budowy studni glebinowej nr 4, ktéra bedzie wiaczona do pracy ujecia wody w Nunie.
Przedsigwzigcie bedzie polegalo na wykonaniu studni glebinowej — urzadzenia wodnego - ujmujacej
wody podziemne. Z danych zawartych w kip wynika, ze otwor studzienny bez obudowy studni,
z reguly zajmuje nieznaczna powierzchni¢ terenu niecaly 1 m?, gdyz na powierzchni ziemi
wyprowadzona jest tylko kolumna eksploatacyjna zabezpieczona glowica studzienng. W przypadku
wykonania obudowy studni, powierzchnia zajmowana przez studnie bedzie wynosita ok. 4 m2
Przedmiotowa dziatka ma powierzchnie 0,28 ha. Z powyzszego wynika, Ze planowane
przedsigwzigcie zajmie nieznaczng czgs$¢ nieruchomosci, na ktérej zostanie zrealizowana inwestycja.
Na terenie ujecia wody nie wystgpuja drzewa i krzewy. W obecnym stanie powierzchni¢ terenu
porasta zielefi trawiasta. Teren wokol przedmiotowej studni zostanie ogrodzony i bedzie stanowit
strefe ochrony bezposredniej ujecia. W bezposrednim sasiedztwie terenu przedsiewziecia nie
wystgpuje zabudowa mieszkaniowa. Dane zawarte w kip wskazuja, ze ze wzgledu na niewielkie
gabaryty studni mozna przyjaé, ze nie dojdzie do umniejszenia powierzchni biologicznie czynnej,
a zmiany powierzchni gruntu w okresie realizacji beda chwilowe i w peini odwracalne. W skali dziatki
nie dojdzie do zmiany zasadniczego sposobu uzytkowania gruntu. W zwigzku z wykonaniem
urzgdzenia wodnego (studni gigbinowej) nie planuje sic usuwania drzew, ani tez zniszczenia szaty
roslinnej. Kip wskazuje réwniez, ze teren objety przedsigwzigciem nie posiada wiekszych wartosci
przyrodniczych. Swiat roflinny i zwierzecy reprezentowany jest przez gatunki powszechnie
wystepujace. Nie zostalo udokumentowane wystepowanie na tym obszarze okazéw podlegajacych

ochronie gatunkowej. Inwestycja na etapie jej wykonania i uzytkowania nie bedzie wplywata
na réznorodnosc biologiczng.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i potnaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig
i siedliskowg. W zwiazku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa budowa nie bedzie miata
negatywnego wplywu na Srodowisko przyrodnicze oraz ze natozenie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne,
a takze ze natozone warunki zminimalizujg oddzialywanie przedsigwzigcia.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsigwziecia, a takze zalozenia przedstawione
w kip, stwierdzono, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddzialywac na przedmioty ochrony i integralno$é ww. obszaréw Natura 2000, a tym
samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
si¢ W sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwiekszenia wrazliwosci



elementéw $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru. W rejonie
oddziatywania inwestycji nie wystepuja siedliska fegowe.

W mysl art. 64 ust. 3a ustawy 00§, w sentencji niniejszej opinii wskazano na konieczno$é okreslenia
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie ochrony
przyrody. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$é zastosowania odpowiednich zabezpieczen
wykopoéw powstatych podcezas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat
mogacych wystgpowaé na terenie inwestycji, nakazano umozliwié zwierzgtom ucieczke z terenu
robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy o00S, wyrazam opini¢ o braku

koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawey od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/
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