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Mazowiecka Jednostka Wdrazania Programéw Unijnych w zataczeniu przekazuje dwa egzemplarze Informacji
pokontrolnej nr 1/RPMA.04.01.00-14-6947/16, z przeprowadzonej w dniach 28-29 czerwca 2017 r. kontroli
planowej przed podpisaniem umowy o dofinansowanie pn.: ,0ZE na obszarze gmin Nasielsk, Leoncin oraz Winnica”.

Uprzejmie proszg o zapoznanie sie z treécig Informacji, podpisanie i ztozenie pieczatek na ostatniej stronie,
a nastgpnie odestanie jednego egzemplarza Informacji pokontrolnej w terminie do 14 dni od dnia otrzymania ww.

dokumentu zgodnie z pouczeniem zawartym w Informacji pokontrolnej.

Sprawe prowadzi:
Marta Kulbicka
Wydziat Kontroli Projektdw EFRR
Tel.: 22/542 24 79

e-mail: m.kulbicka@mazowia.eu
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Informacja pokontrolna 1/RPMA.04.01.00-14-6947/16

(nr kolejny)(nr wniosku o dofinansowanie)

CZESC A — INFORMACIE FORMALNE

»>ow

Numer kontroli: 1

Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:

Art.22 ust.1 pkt.1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 oraz Wytyczne Ministra Infrastruktury i Rozwoju
w zakresie kontroli realizacji programéw operacyjnych na lata 2014 - 2020;

Porozumienie w Sprawie Realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2014-
2020 z dnia 2 lipca 2015 r. zawartego pomiedzy Zarzadem Wojewddztwa Mazowieckiego, a Mazowiecka
Jednostka Wdrazania Programéw Unijnych,

Wytyczne Instytucji Zarzadzajgcej w zakresie zasad przeprowadzania kontroli w ramach Regionalhego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2014-2020,

dokumentacja konkursowa, w tym wzér umowy o dofinansowanie,

Upowatznienie do przeprowadzenia kontroli nr 1/RPMA.04.01.00-14-6947/16 z dnia 28.06.2017 r.

Nazwa jednostki kontrolujgcej: Mazowiecka Jednostka Wdrazania Programéw Unijnych

Skiad Zespotu kontrolujgcego:

Marta Kulbicka — Kierownik Zespotu Kontrolujacego,

Marcin Gtuchowski — Cztonek Zespotu Kontrolujacego.

. Termin kontroli: 28-29.06.2017 r.

Rodzaj kontroli:

Kontrola zakonczonych postepowan o udzielenie zamodwien publicznych prowadzonych w trybie ustawy pzp b
zgodnie-z-zasadg-konkureneyinosel wsiedzibiejednestki-kontrelujgeaj/w miejscu realizacji projektu/w siedzibie
wnioskodawey/ w miejscu  przechowywania dokumentéw* - kontrola przed podpisaniem umowy

o dofinansowanie.

7. Tryb kontroli: planowa.

10.

11.

12.

Okres objety kontrolg: od dnia 11.09.2015 r. (data wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,
sygnatura postepowania 1ZP.271.19.2015) do dnia 29.06.2017 r. (dzien kontroli).

Nazwa oraz adres jednostki kontrolowanej/wnioskodawcy:
Gmina Nasielsk ul. Elektronowa 3, 05-190 Nasielsk.

Jednostke kontrolowana reprezentowali:

Bogdan Ruszkowski — Burmistrz Nasielska

Informacji bedacych przedmiotem ustalen kontroli udzielali i dokumenty przedstawiali:

Radostaw Kasiak — Kierownik Wydziatu Inwestycji, Zamowien Publicznych i Programow Strukturalnych.
Nazwa kontrolowanego projektu (priorytet, dziatanie, nazwa projektu, numer umowy):

Priorytet IV — Przejscie na gospodarke niskoemisyjng,
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- Dziatanie 4.1 — Odnawialne irddta energi,
- Nazwa projektu ,,OZE na obszarze gmin Nasielsk, Leoncin oraz Winnica”,
- Numer wniosku o dofinansowanie RPMA.04.01.00-14-6947/16.

13. Zakres kontroli:

Zgodnie z Upowaznieniem nr 1/RPMA.04.01.00-14-6947/16 z dnia 28.06.2017 r. kontrola dotyczyta weryfikacji
zakoriczonych przed podpisaniem umowy o dofinansowanie postgpowar o udzielenie zamdéwienia publicznego
w trybach okreslonych w ustawie Pzp oraz w oparciu o zasade konkurencyjnosci.

14. Informacje na temat wielkosci i sposobu doboru préby dokumentéw do kontroli:

100% dokumentacji zgodnie z zakresem kontroli przekazanej przez Wnioskodawce droga elektroniczna.

CZESC B — OPIS STANU FAKTYCZNEGO

Pouczenie o prawach stron

infermacji-pokentrolnel: Nie dotyczy - kontrola na dokumentach w siedzibie MIWPU.

1. Zgodno$¢ wydatkéw w projekcie z przepisami krajowymi (w szczegdlnosci ustawa Prawo zamoéwier

publicznych) i unijnymi w zakresie udzielania zaméwien publicznych

Rozbidrka istniejacego budynku przedszkola samorzadowego

Nazwa zamowienia z ogfoszenia: oraz budowa przedszkola miejskiego ze ztobkiem

: 1ZP.271.19.2015
Sygnatura postepowania:

.. Gmina Nasielsk
Nazwa zamawiajgcego:

publiEtER Biuletyn Zamdwien Publicznych

. o 135129-2015
Numer ogtoszenia o zamdéwieniu:

. : 11.09.2015
Data wszczecia postepowania:

; : o i Przetarg nieograniczon
Tryb udzielenia zamdwienia: € & Y

i T Robota budowlana
Rodzaj zamdwienia:

10.607.904,02 zf co stanowi rownowartos¢ 2.510.805,94

Szacunkowa warto$¢ zamdwienia:

euro

Numer kontraktu (umowy z wykonawcg):

211/uU/2015

Data podpisania kontraktu:

14.10.2015
Aneks nr 1 z dnia 24.08.2016 zmiana terminu realizacji —
protokot koniecznosci roboty dodatkowe

Nazwa wykonawcy:

MORIS POLSKA Sp. z 0.0. ul. Rdwnaclegta 1, 02-235 Warszawa




Wartosc kontraktu: 11.444.530,33 zt brutto

Kwiota kwalifikowas kohtrakii: (zgodnie z oswiadczeniem Beneficjenta

o wysokosci kosztow kwalifikowanych)

Ujeto we wnioskach o ptatnosc: Nie dotyczy

Przedmiotem zamowienia byta rozbidrka istniejacego budynku przedszkola (konstrukcji mieszanej drewno - mur wraz
z instalacjami wewnetrznymi) i budowa budynku przedszkola ze ztobkiem wraz z wykoAczeniem ( w tym
wewnetrznych instalacji: wody zimnej i cieptej, kanalizacji sanitarnej, wentylacji mechanicznej, c.0. i cw.u w
schemacie technologicznym opartym o pompy ciepta, zasilane z wymiennikéw gruntowych i sond pionowych oraz
zbiornikow buforowych i pompowni oraz instalacji fotowoltaicznej).

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzone byto na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 2013 poz. 907 z pézn. zm.).

Ogtoszenie o zamowieniu zostafo upublicznione w Biuletynie Zamodwienn Publicznych w dniu 11.09.2015 r. pod
numerem 135129-2015

Zamawiajacy zamiescit ogloszenie o zamdwieniu w miejscu publicznie dostepnym w swojej siedzibie od dnia
11.09.2015 do 02.11.2015 r., na stronie internetowej www.umnasielsk.bip.org.pl

SIWZ udostgpniono na stronie internetowej Zamawiajgcego www.umnasielsk.bip.org.pl od 11.09.2015 do
02.11.2015.

Szacowania wartosci zamdwienia dokonano w dniu 11.09.2015 r. na podstawie kosztoryséw inwestorskich

Termin realizacji zamdwienia zostat okreslony w SIWZ oraz ogtoszeniu o zamdwieniu na dziert 31.08.2016 r.

Termin sktadania ofert zostat wyznaczony na dziel 29.09.2015.

Kryteriami oceny byty : cena (90%), termin gwarancji (10%)

Zamawiajacy zadat wniesienia wadium w wysokosci 360.000,00 zt.

Zamawiajgcy postawit wykonawcom warunki udziatu w postepowaniu dotyczace:

— wiedzy i doswiadczenia:

Wykonawca wykaze sig posiadaniem udokumentowanego do$wiadczenia z wykonania, w ciggu ostatnich 5 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert (a jedli okres dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie) co najmniej trzech robét
w tym:

a) jednej roboty o wartosci minimum 7 000 000,00 PLN brutto polegajacej na budowie budynku uzytecznosci
publicznej o pow. uzytkowej min. 2000 m2 oraz kubaturze min. 19 000 m3,

b) dwdch robot o wartosci minimum 3 500 000,00 PLN brutto polegajacej na budowie budynku uizytecznosci
publicznej, w ramach ktorych wykonano: instalacje wodno-kanalizacyjng, centralnego ogrzewania,
elektryczna, wentylacji mechanicznej oraz zamontowano gruntowny wymiennik ciepta o pow. uzytkowe;j
min. 1400 m2 oraz kubaturze min. 12 000m3. oraz

e wykonaniu budowy, przebudowy lub kompleksowe] termomodernizacji obiektu uzytecznosci
publicznej, obejmujace tacznie: docieplenie scian i stropdw o powierzchni co najmniej 10 000 m2,
wymiang okien i drzwi, wymiane instalacji CO, wykonanie budowy pomp ciepta o mocy co najmniej
70 kW z dolnym Zrodtem opartym o odwierty pionowe, wykonanie instalacji systemu zarzgdzania i
monitoringu zuzycia energii zgodnym z wymaganiami niniejszego zamowienia, catkowite rozliczenie

pozyskanego dofinansowania;



e realizacji co najmniej jednej roboty polegajacej na wykonaniu w jednym zadaniu na obiekcie
uzytecznosci publicznej: instalacji fotowoltaicznej o mocy co najmniej 15 kWp wraz z systemem
zdalnego monitoringu i zarzadzania zuzyciem energii elektrycznej wraz z budowa Zrédta ciepta,

— osoby zdolne do wykonania zamdwienia: Zamawiajacy uzna spetnienie warunku, jezeli Wykonawca wykaze,
ze dysponuj osobg posiadajgcg uprawnienia budowlane:

¢ do kierowania robotami w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej,

e do kierowania robotami w specjalnosci w zakresie instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacji,
wodociggowych i kanalizacyjnych,

e do kierowania robotami w specjalnosci instalacji elektrycznych.

—  sytuacja ekonomiczna i finansowa: Wykonawca musi wykazaé, iz w ostatnich 3 latach obrotowych, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie

e dla kazdego roku jego roczny przychdd netto wynidst nie mniej niz 35 000 000,00 zt.

e Sredni wskaznik rentownosci netto z podstawowe] dziatalno$ci gospodarczej w okresie ostatnich 3
latach wynidst nie mniej niz 2%.

e posiada srodki finansowe lub zdolno$¢ kredytowa, lub tacznie $rodki finansowe i zdolnodé
kredytowa na kwote co najmniej 10 000 000,00 zt

e posiada ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne] w zakresie prowadzone] dziatalnosci
zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na kwote nie mniejszg niz 10 000 000,00 z

Do Zamawiajgcego wptynety pytania dotyczace wyjasnienia tresci SIWZ i brakéw w dokumentacji, w zakresie:
— warunkow udziatu w postepowaniu,
—  opisu przedmiotu zamowienia,
—  projektow budowlanych.
Zamawiajacy zmienit SIWZ w zakresie dokumentacji projektowej w branzy elektrycznej, przedmiar uzupetniajacy
technologii w zakresie dZwigu (osobowego i towarowego), doprecyzowat warunki udziatu w postepowaniu dotyczace
wiedzy i doswiadczenia, dotgczyt rysunki instalacji c.o. | pietra, ponownie zataczyt rysunki o lepszej jakosci, dotgczyt
dokumentacje geotechniczng, dookreslit wymiary mebli, dotgczyt pozwolenie na budowe.
Zamawiajgcy w dniu 23.09.2015 r. dokonat zmiany ogtoszenia pod numerem 140141-2015 dotyczace:
— wiedzy i doswiadczenia: Wykonawca wykaze sig posiadaniem udokumentowanego doswiadczenia
z wykonania, w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a jesli okres dziatalnosci jest
krétszy, w tym okresie co najmniej trzech robdt w tym:

a) Jjednej roboty o wartosci minimum 7 000 000,00 PLN brutto polegajacej na budowie budynku
uzytecznosci publicznej o pow. uzytkowej min. 2000 m2 oraz kubaturze min. 19 000 m3,

b) dwdch robot o wartosci minimum 3 500 000,00 PLN brutto polegajacej na budowie budynku
uzytecznosci publicznej, w ramach ktérych wykonano: instalacje wodno-kanalizacyjng, centralnego
ogrzewania, elektryczng, wentylacji mechanicznej oraz zamontowano gruntowny wymiennik ciepta
o pow. uzytkowej min. 1400 m2 oraz kubaturze min. 12 000m3.

c) wykonaniu budowy, przebudowy lub kompleksowej termomodernizacji obiektu uzytecznosci
publicznej, obejmujace facznie: docieplenie scian i stropéw o powierzchni co najmniej 5 000 m2,
montaz okien i drzwi, montaz instalacji CO, wykonanie budowy pomp ciepta o mocy co najmniej 70
kW z dolnym Zrédtem opartym o odwierty pionowe, wykonanie instalacji systemu zarzadzania

i monitoringu zuzycia energii zgodnym z wymaganiami niniejszego zamoéwienia



d) realizacji co najmniej jednej roboty polegajacej na wykonaniu w jednym zadaniu na obiekcie
uzytecznosci publicznej: instalacji fotowoltaicznej o mocy co najmniej 15 kW wraz z systemem
zdalnego monitoringu i zarzadzania zuzyciem energii elektrycznej zgodnym z wymaganiami
niniejszego zamdwienia wraz z budowa Zrédta ciepta,

Zamawiajacy nie zmienit terminu sktadania ofert.

Do uptywu terminu sktadania ofert wptyneta 1 oferta.

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej Zamawiajacy zamiescit na swojej stronie internetowej w dniu
12.10.2015 r. oraz przestfat faksem oraz przesytka pocztowa.

Zamawiajacy sporzadzit protokdt postepowania.

Osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu ztozyty odwiadczenie, o ktdrym mowa w art. 17 ust. 2 Pzp.
Zamawiajacy w dniu 30.10.2015 zamiescit w Biuletynie Zamowieri Publicznych ogtoszenie o udzieleniu zamdéwienia po
numerem 158819-2015.

Umowa z dnia 211/U/2015 zostata zmieniona poprzez zawarcie 1 aneksu (oéwiadczenie Wnioskodawecy).

- Aneksnr1zdnia 24.08.2016 r. zmieniajacy termin realizacji zamdwienia z dnia 31.08.2016 r. do dnia
14.10.2016 r.

Zamawiajgcy we wzorze umowy (§ 19) stanowiacej zatacznik do SIWZ przewidziat mozliwo$é zmiany zapiséw
zawartej umowy w zakresie: ,a) terminu realizacji przedmiotu zamdwienia, przy czym zmiana ta
spowodowana moze byc jedynie okolicznosciami niezaleznymi zaréwno od Zamawiajgcego jak i od
Wykonawcy tj. np. okolicznosciami zaistniatymi w trakcie realizacji przedmiotu umowy takimi jak warunki
archeologiczne, geologiczne, hydrologiczne, kolizje z sieciami infrastruktury uniemozliwiajgce terminowe
wykonanie przedmiotu umowy, wykonanie zamdwieri dodatkowych itp. b) sposobu wykonania przedmiotu
umowy, przy czym zmiana ta spowodowana moze byc okolicznosciami zaistniatymi w trakcie realizacji
przedmiotu umowy tj. zmiana dokumentacji projektowej, zaistnieniem warunkdw technicznych na terenie
budowy, wptywajqcych na zakres lub sposdb wykonania przedmiotu umowy takimi jak warunki

archeologiczne, geologiczne, hydrologiczne, kolizje z sieciami infrastruktury itp.”

W dniu 22.08.2016 r. zostat spisany protokot koniecznosci, w ktérym wskazano konieczno$é wykonania robét
dodatkowych w zwigzku ze zmianami wprowadzonymi przez autora projektu w rysunkach, co stanowito

podstawe do zawarcia aneksu nr 1.

2. Poprawnosc stosowania zasady konkurencyjnosci
Nie dotyczy
3. Spis dokumentow przekazanych jednostce kontrolujgcej
1) Ogtoszenie o zamdwieniu 135129-2015 z dnia 11-09-2015r.,
2) Odpowiedzi na pytania wykonawcdéw z dnia 23-09-2015 r.,
3) Zmieniony SIWZ,
4) Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia 140141-2015 z dnia 23-09-2015 r.
5) fragment przedmiaru i kosztorysu powykonawczego,
6) fragment projektu wykonawczego wewnetrznej instalacji c.o. i technologii kottowni,
7) e-mail od potencjalnego wykonawey z dnia 24-09-2015r.,
8) czesc sprawozdania finansowego wykonawcy, ktéry ztozyt oferte,

9) protokét postepowania,



10) Umowa nr 211/U/2015 wraz z aneksem nr 1, protokotem koniecznosci, polisg, gwarancjg nalezytego
wykonania umowy,

11) Oswiadczenie o wysokosci kosztow kwalifikowanych,

12) Oswiadczenie o zawartym aneksie do umowy z wykonawca

13) Wyjasnienia ztozone w trakcie kontroli,

14) Oswiadczenie o sposobie reprezentacji Kontrolowanego,

15) Prosba o wyjasnienia i kserokopie dokumentdw,

16) Odwiadczenie o kompletnosci dokumentacji przekazanej do kontroli.

17) Pismo z dnia 30.06.2017 r. — wyjasnienia Beneficjenta.

Wymienione w tresci Informacji pokontrolnej dowody kontroli dostepne sg do wgladu w Wydziale Kontroli Projektéw

Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programdw Unijnych, ul. Jagiellonska 74, 03-301 Warszawa.

CZESC € - OCENA STANU FAKTYCZNEGO, WYKRYTE UCHYBIENIA, NIEPRAWIDLOWOSCI ORAZ ICH EWENTUALNE
SKUTKI FINANSOWE

1. OCENA STANU FAKTYCZNEGO
1.1, Zgodnos$¢ wydatkéw w projekcie z przepisami krajowymi (w szczegdlnosci ustawy Prawo zamowien

publicznych) i unijnymi w zakresie udzielania zamowien publicznych

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego nie zostato przeprowadzone zgodnie z ustawg Prawo zamdwien

publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz.U. 2013 r. poz. 907 z pdin. zm.)

a) Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp w zakresie okreslenia dyskryminacyjnych warunkdw udziatu w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia.

Zamawiajacy postawit warunek, ze o udzielenie zamdéwienia moga ubiegad sie wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunki,
dotyczace: Sytuacji ekonomicznej tzn.: Wykonawca musi wykaza¢, iz w ostatnich 3 latach obrotowych, a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy — w tym okresie dla kazdego roku jego roczny przychdd netto wynidst nie mniej
niz 35 000 000,00 zt oraz sredni wskaznik rentownosci netto z podstawowej dziatalnosci gospodarcze] w okresie
ostatnich 3 latach wynidst nie mniej niz 2%.

Zamawiajacy zostat poproszony o wyjasnienie dotyczace postawionych ww. warunkdw ekonomicznych. Zamawiajacy
w pismie z dnia 30.06.2017 r. nie odnidst sie do ustalonych wartosci lecz ogdéinie przedstawit zatozenia postawienia
warunkdéw ekonomicznych.

Zamawiajacy nie przedstawit argumentdw, ktére pozwalatyby na uznanie, ze z uwagi na specyfike prowadzonego
postgpowania wytacznie podmioty spetniajgce warunek osiagniecia $redniorocznego przychodu netto w wysokosci
nie mniej niz 35.000.000 zt oraz osiggniecia wskainika rentownosci netto z podstawowej dziatalnosci wynidst nie
mniej niz 2 %, nalezy uznac za zdolne do wykonania przedmiotowego zamowienia.

Zamawiajacy nie wykazat, iz wykonawcy prowadzacy dziatalnos$¢ gospodarczg na mniejszg skale, niz wskazana przez
zamawiajgcego, nalezato uznac za niezdolnych do wykonania przedmiotowego zamdwienia.

Odnoszac sig do stwierdzenia zamawiajacego, iz oceny sytuacji ekonomicznej wykonawcy ,wigze sie z sytuacja
wykonawcy jako catosci, musi zatem uwzgledniaé jego szersze, anizeli dane zaméwienie spektrum dziatalnosci”
nalezy stwierdzi¢, ze dyspozycja przepisu art. 22 ust. 4 ustawy Pzp obliguje zamawiajgcego do okreslenia opisu
sposobu dokonania oceny spetniania warunkdw w sposdéb, ktory powinien by¢ zwigzany z przedmiotem zamowienia
oraz proporcjonalny do przedmiotu zamowienia. Tym samym, ustawodawca ktadac akcent na zwigzek
i proporcjonalno$é opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunkow z konkretnym przedmiotem zamédwienia,
nie dopuszcza moiliwosci formutowania opisu, ktéry odnositby sie takze do innych okolicznosci, w tym innych
zamowien.



Takze, wymdg wskainika roczny przychdd netto na poziomie 35.000.000 zt w sytuacji gdy Zamawiajacy oszacowat
wartos¢ zamdwienia na kwote 10.607.904,02 zf netto tzn. ponad 3 razy wiekszy od wartosci szacunkowej zamdwienia
potwierdza, ze opis sposobu dokonania oceny spetniania warunkdéw nie jest proporcjonalny do przedmiotu
zamdowienia.

Argumentacja zamawiajacego ,ze zdolno$¢ ekonomiczna wyraza ogdlng kondycje podmiotu, z uwzglednieniem
innych realizowanych przedsiewziec i innej aktywnosci wykonawcy”, wskazuje na niedopuszczalne w éwietle art. 22
ust. 4 i art. 7 ust. 1 ustawy Pzp preferowanie takich wiasnie podmiotdw, kosztem innych, ktére mogtyby réwniez
wykonac przedmiotowe zamdwienie, nie angazujac sie w tym czasie w inne przedsiewziecia.

Réwniez prezentowana przez zamawiajacego argumentacja wskazujgca, ze ,Gmina Nasielsk majac zaplanowane
inwestycje w Wieloletniej Prognozie Finansowej, nie bytaby w stanie zrealizowaé prac dotyczacych przedmiotu
zamdwienia w wypadku, gdyby doszio do rozwigzania umowy przez wykonawce majacego problemy finansowe, czy
nawet znacznego przesuniecia jej wykonania w czasie”, nie ma uzasadnienia, szczegdlnie biorgc pod uwage
postanowienia umowy z wykonawcg, ktéra w § 5 ust 2 przewidywata mozliwos¢ fakturowania czeiciowego,
proporcjonalnie do wartosci wykonanych prac, w wysokosci nie przekraczajacej 50 % wartosci zadania (w tym w roku
2015 roku nie wiecej niz 3 000 000,00zt brutto).

Przekonanie to dodatkowo wzmacnia fakt, iz poziom przychoddw netto nie byt jedynym instrumentem stuzacym
ocenie sytuacji ekonomicznej i finansowej wykonawcéw. Obok wymogu osiggniecia przychodu netto, wykonawey
musieli  kumulatywnie spetni¢ wymogi dotyczace ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej w  zakresie
prowadzonej dziatainosci, posiadania srodkéw finansowych lub zdolnosci kredytowej oraz rentownosci netto.

W odniesieniu do okreslonego na poziomie co najmniej 2% wskaznika rentownosci netto, zamawiajacy nie wskazat, iz
podmioty o nizszym wskainiku rentownosci, nie bylyby zdolne do nalezytego wykonania przedmiotowego
zamdwienia. Dokonanie tacznej analizy wskaznika rentownosci i przychoddw netto w wysokos$ciach wskazanych przez
zamawiajacego, prowadzi do wniosku, ze o udzielenie zaméwienia mogli ubiegaé sie wykonawcy, ktérzy osiagneli
sredni zysk netto na poziomie ok 700.000,00 zt rocznie, tym samym ograniczajagc dostep do zamdwienia
przedsigbiorcom, ktérzy znajduja sie w fazie rozwoju bad? tez poczynili znaczne inwestycje, mogace przynies¢ zyski w
przysztosci.

Dokonujgc opisu sposcbu dokonywania oceny spetniania warunku udziatu w postepowaniu poprzez wskazanie, aby
wykonawcy w okresie ostatnich trzech lat obrotowych przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie - osiagneli roczny przychdd netto nie mniej niz 35.000.000,00
oraz rentownosc¢ netto z podstawowej dziatalnosci gospodarczej (liczong jako zysk z dziatalnosci operacyjnej/
przychod ze sprzedaizy + pozostate przychody operacyjne) nie mniej niz 2%, za co najmniej 3 lata obrotowe,
zamawiajgcy naruszyt art. 22 ust. 4 ustawy Pzp.

Stwierdzone naruszenie zalicza sie do kategorii nieprawidtowosci indywidualnej — Okreslenie dyskryminacyjnych
warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia lub kryteriow oceny ofert- okreslonej w zataczniku do
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizenia wartoéci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamdwier (Dz. U. z 2016 poz.
200) kwalifikacja naruszenia - Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp polegajgce na dokonaniu opisu sposobu oceny spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia w sposdb niezwigzany z przedmiotem zamdwienia lub
nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia - poz. 13, co skutkuje pomniejszeniem w wysokoséci 25 - 5 %,



b) Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp w zakresie okreslenia dyskryminacyjnych warunkéw udziatu w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia.

Zamawiajgcy postawit warunki udziatu w postepowaniu dotyczace wiedzy i doswiadczenia: Wykonawca wykaze sie
posiadaniem udokumentowanego doswiadczenia z wykonania, w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jesli okres dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie co najmniej trzech robot budowlanych
polegajacych na budowie budynku uzytecznosci publicznej, jak réwniez dodatkowe 2 wymogi dotyczace instalacji
wewnetrznych, termomodernizacji, instalacji fotowoltaicznej wraz z systemem zdalnego monitoringu i zarzadzania
zuzyciem energii elektrycznej wraz z budowa Zrddta ciepta, réwniez w budynkach uzytecznosci publiczne;.

Powyzszy wymog zaweza krag potencjalnych wykonawcdw poprzez zawezenie doswiadczenia wytacznie do robdt
budowlanych w budynkach uzytecznosci publicznej. Przepis art.2 pkt.8 ustawy Pzp stanowi, ze roboty budowlane, to
wykonanie albo zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane. Przepis art.3 pkt.7 wskazanej ustawy okresla, ze roboty budowlane to budowa, a takze prace polegajace
na przebudowie, montazu, remoncie lub rozbiérce obiektu budowlanego. Z przepisoéw ustawy nie wynika mozliwo$é
zréznicowania doswiadczenia w wykonaniu robdt budowlanych w zaleznosci od charakteru lub przeznaczenia
obiektow.

Art. 22 ust 1 pkt 2 wskazuje, Zze o udzielenie zamdwienia moga ubiegac sie wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunki,
dotyczace posiadania wiedzy i dodwiadczenia, natomiast art. 22 ust 4 wskazuje, ze opis sposobu dokonania oceny
spetniania warunkéw, o ktérych mowa w ust. 1, powinien byé zwigzany z przedmiotem zamdwienia oraz
proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia.

Zakres, ztozono$¢ oraz charakter prac polegajacych na budowie, rozbudowie lub modernizacji budynkéw nie sa
uzaleznione od funkcji, jaka petni budynek (uzytek publiczny lub , prywatny”), ale od indywidualnych cech inwestycji,
w tym szczegdlnosci od jej rozmiaru oraz przyjetych rozwigzan projektowych i technicznych.

Stwierdzone naruszenie zalicza sie do kategorii nieprawidtowosci indywidualnej — Okreslenie dyskryminacyjnych
warunkdw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub kryteriéw oceny ofert- okreslonej w zataczniku do
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizenia wartodci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2016 poz.
200)- kwalifikacja naruszenia - Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp polegajgce na dokonaniu opisu sposobu oceny spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia w sposéb niezwigzany z przedmiotem zamdwienia lub

nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia - poz. 13, co skutkuje pomniejszeniem w wysokosci 25 - 5 %.

¢} Naruszenie art 12 a Pzp polegajgce na uchybieniu terminom okreslonym w tych przepisach — w przypadku

zmiany istotnych elementdw ogtoszenia.

Zamawiajgcy zmienit SIWZ w zakresie dokumentacji projektowej w branzy elektryczne], przedmiar uzupetniajacy
technologii w zakresie dZwigu (osobowego i towarowego), doprecyzowat i zmienit warunki udziatu w postepowaniu
dotyczace wiedzy i doswiadczenia, dotaczyt rysunki instalacji c.o. | pigtra, ponownie zatgczyt rysunki o lepszej jakosci,
dotgczyt dokumentacje geotechniczna, dookreslit wymiary mebli, dotaczyt pozwolenie na budowe.

Zamawiajgcy w dniu 23.09.2015 r. dokonat zmiany ogtoszenia pod numerem 140141-2015 dotyczace warunkow
udzialtu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia tzn.: Wykonawca wykaze sie posiadaniem
udokumentowanego doswiadczenia z wykonania, w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert
(a jesli okres dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie co najmniej trzech robdt w tym polegajacych na: , wykonaniu
budowy, przebudowy lub kompleksowej termomodernizacji obiektu uzytecznosci publicznej, obejmujace facznie:

docieplenie $cian i stropow o powierzchni co najmniej 5 000 m2...” Zmiana polegata na zmniejszeniu wymaganej



powierzchni z 10.000 m2 do 5.000 m2. Usunat réwniez z ww. warunku wymaég catkowitego rozliczenie pozyskanego
dofinansowania.

Art. 12 a ust 1 wskazuje, w przypadku dokonywania zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu zamieszczonego

w  Biuletynie Zamowien Publicznych, zamawiajacy przedtuza termin skfadania ofert o czas niezbedny do
wprowadzenia zmian w ofertach, jezeli jest to konieczne. W ust 2. wskazuje, jezeli zmiana, o ktérej mowa w ust. 1,
jest istotna, w szczegblnosci dotyczy okreslenia przedmiotu, wielkosci lub zakresu zamdwienia, kryteridw oceny
ofert, warunkow udziatu w postepowaniu lub sposobu oceny ich spetniania, zamawiajacy przedtuza termin skfadania
ofert o czas niezbedny na wprowadzenie zmian w ofertach.

Zamawiajgcy zmienit warunki udziatu w postgpowaniu oraz dofaczyt dokumentacje - przedmiar uzupetniajacy
technologii w zakresie diwigu (osobowego i towarowego), dokumentacje geotechniczng a wiec dokonat czynnosci,
ktdre zgodnie z ustawg Pzp obligowaty go do wydtuzenia terminu sktadania ofert.

Stwierdzone naruszenie zalicza sig¢ do kategorii nieprawidtowosci indywidualnej — Ustalenie termindw krétszych niz
przewidziane we wilasciwych procedurach jako minimalne w przypadku wprowadzenia istotnych zmian tresci
ogfoszenia o zamdwieniu - okreslonej w zataczniku do rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w
sprawie warunkow obnizenia wartosci korekt finansowych oraz wydatkdw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych
z udzielaniem zamoéwiert (Dz. U. z 2016 poz. 200)- kwalifikacja naruszenia - Naruszenie art 12 a polegajgce na
uchybieniu terminom okreslonym w tych przepisach — w przypadku zmiany istotnych elementéw ogfoszenia- poz. 16,

co skutkuje pomniejszeniem w wysokosci 25 -5 %" .

d) Naruszenie art. 29 ust.1 Pzp polegajacy na opisaniu przedmiotu zamdwienia w sposéb niewyczerpujacy ,
nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

Przedmiot zamdwienia byto mi.in wyposazenie budynku w c.o. i c.w.u w schemacie technologicznym opartym
o pompy ciepta, zasilane z wymiennikéw gruntowych i sond pionowych. Projekt wykonawczy wewnetrznej instalacj
c.0. i technologii kottowni zaktadat, ze dolnym Zrédtem ciepta bedzie wymiennik gruntowy w postaci sond pionowych.
Do obliczenia przyjeto 25 sond o gfebokosci 85 m lub 18 sond po 100 m (1800m) + 2 sondy po 100 m (200m)- rdzne
dane zawarte w projekcie wykonawczym.

Prawo budowalne okresla, ze dokumentacje geologiczno-inzynierskg wykonuje sie w miare potrzeb (art. 34 ust.
3 pkt 4). W ustawie Prawo geologiczne i gérnicze (Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Dz. U z 2015 r.) podano w jakich
przypadkach opracowuje sie dokumentacje geoclogiczna, co powinna zawierac oraz kto jg przyjmuje. Przepisy ustawy
Prawo geologiczne i gérnicze okreslaja, ze praca geologiczng jest projektowanie i wykonywanie badari miedzy innymi
na potrzeby wykorzystania ciepta Ziemi lub korzystania z wéd podziemnych (art. 6, pkt. 8). Robotg geologiczng jest
wykonywanie w ramach prac geologicznych wszelkich czynnosci ponizej powierzchni ziemi (art. 6, pkt. 11).
Z powyzszych definicji wynika, ze robotg geologiczng sg czynnosci zwigzane z okreslaniem warunkow geologiczno-
inzynierskich. Zgodnie z art. 32, pkt. 1 prace geologiczne obejmujace roboty geologiczne mogg by¢ wykonywane tylko
na podstawie projektu prac geologicznych.

Zamawiajacy na etapie ogtoszenia zamodwienia dysponowat tylko projektem budowlanym zawierajgcym projekt
geotechniczny.

Zamawiajacy nie wyjasnit dlaczego nie przygotowat projektu geologicznego dla niniejszej inwestycji oraz czy taka

dokumentacja byia niezbedna do wykonania zamdwienia.

Stwierdzone naruszenie zalicza sie do kategorii nieprawidtowosci indywidualnej — Niejednoznaczny opis przedmiotu
zamdwienia - okreslonej w zatgczniku do rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
warunkow obnizenia wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych

z udzielaniem zamdwien (Dz. U. z 2016 poz. 200)- kwalifikacja naruszenia - Naruszenie art. 29 ust 1 Pzp polegajgce na
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opisaniu przedmiotu zamoéwienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, za pomocg niedostatecznie
doktadnych i niezrozumiatych okresleri, nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagari i okolicznosci moggcych mie¢ wptyw

na sporzqdzenie aferty - poz. 22, co skutkuje pomniejszeniem w wysokosci 10 - 5 %" .

e) Naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp w zakresie dyskryminacyjnego opisu przedmiotu zaméwienia polegajacego na
opisaniu przedmiotu zamowienia przez wskazanie znakdw towarowych, patentdw lub pochodzenia bez
zachowania przestanek okreslonych w tym przepisie,

Stwierdzono naruszenie art. 29 ust 3 ustawy Pzp — poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia przez wskazanie znakdw
towarowych, patentéw lub pochodzenia bez zachowania przestanek wymienionych w tym przepisie. Art. 29 ust. 3
ustawy Pzp zakazuje dokonywania opisu przedmiotu zamowienia poprzez wskazanie znakéw towarowych, patentéw
lub pochedzenia, chyba ze jest to uzasadnicne specyfikg danego zamdwienia i Zamawiajgcy nie moze w inny sposéb
opisac jego przedmiotu. Wskazanie wiec znaku towarowego, patentu lub pochodzenia jest wyjatkiem od reguty i nie
powinno byc interpretowane rozszerzajgco. Przepis art. 29 ust. 3 ustawy Pzp oznacza, iz w kazdym przypadku, gdy
Zamawiajacy ma mozliwos¢ opisania przedmiotu zamoéwienia bez koniecznosci postuzenia sie znakami towarowymi to
powinien tak postapic. Znaki towarowe zostaly wskazane w projektach, specyfikacjach technicznych oraz
w przedmiarze robot budowlanych. Dla przyktadu w przedmiarze robdt budowlanych wskazano nastepujace znaki
towarowe:

—  Bloki SILKA,

—  Drzwi np. PORTA,

—  Osadzenie klap dymowych np. MERCOR PROLIGHT PLUS,

— Posadzki z wykfadzin z tworzyw sztucznych wyktadzina typu TARKETT,

— Montaz kompaktowej centrali alarmowej do 4 linii dozorowych- tablica oddymiania np. MCR 9705.

Z tego wzgledu, ze Beneficjent wskazat jedynie czes¢ wydatkdw dla umowy z wykonawcy jako kwalifikowane, zespdl
kontrolujacy dokonat analizy dokumentacji projektowej stanowigcej zatgczniki do SIWZ, w celu stwierdzenia, czy
wydatki kwalifikowane dotyczg elementdw, ktdre ewentualnie zostaly opisane poprzez wskazanie znakdw
towarowych. Zamawiajacy w oswiadczeniu z dnia 29.06.2017 r. wskazat pozycje z kosztorysu powykonawczego,
ktorych wartosci sktadajg sie na kwote kwalifikowana. Zespot kontrolujacy stwierdzit, 7e Zamawiajacy w przypadku
tych pozycji nie opisat przedmiotu zamdwienia poprzez wskazanie znakdw towarowych , patentéw lub pochodzenia.
Naruszenie w tym przypadku art. 29 ust 3 ustawy Pzp nie skutkuje wydatkami niekwalifikowalnymi i wyliczeniem

kwoty nieprawidtowosci.

f)  Naruszenie art. 45 ust 4 Pzp w zakresie okreslenia kwoty wadium

Zamawiajgcy szacowat wartos¢ zamowienia na kwote 10.607.904,02 zt netto. Zadat wniesienia wadium w wysokosci
360.000,00 zt. Przepis art. 45 ust 4 ustawy pzp wskazuje, ze ,Zamawiajgcy okresla kwote wadium w wysokoéci nie
wiekszej niz 3% wartosci zamdwienia”. Maksymalna wartosé¢ jakie] Zamawiajacy mégt, zadaé od wykonawcdw to
318.237,12 zt.

g) Naruszenie w zakresie terminu zwrotu zabezpieczenia.

Art. 151. ust 1. ustawy pzp wskazuje, ze ,Zamawiajgcy zwraca zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania
zamowienia i uznania przez zamawiajgcego za nalezycie wykonane” oraz w ust 3. wskazuje, ze kwota pozostawiona
na zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi za wady, jest zwracana nie pdiniej niz w 15. dniu po uptywie okresu
rekojmi za wady.

Zamawiajgcy wymagat zrealizowania zamdwienia do 31.08.2016 r.
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Zamawiajgcy przedtuzyt termin wykonania przedmiotu umowy do 14-10-2016 a wiec o 44 dni od terminu
pierwotnego (31-08-2016 r.), jednak nie wydtuzyt terminu gwarancji nalezytego wykonania umowy i usunigcia wad
lub usterek w zakresie roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy (pierwotna data
30.09.2016 r.), a takze w zakresie roszczenn  z tytutu nie usuniecia lub nienalezytego usuniecia wad lub usterek

powstatych w przedmiocie umowy (pierwotna data 15-09-2021r.).
h) Naruszenie w zakresie ubezpieczenia przedmiotu umowy

Zamawiajacy wymagat zrealizowania zamdwienia do 31.08.2016 r.

W & 7 ust 2. lit k umowy z wykonawca Zamawiajgcy wskazat :, Do obowigzkdw Wykonawcy nalezy: k) ubezpieczenie
budowy z tytutu odpowiedzialnosci za wypadki i szkody wyrzadzone przy realizacji prac, w tym ubezpieczenie
wtasnych pracownikdw i oséb postronnych”.

Zamawiajacy przedtuzyt termin wykonania przedmiotu umowy do 14-10-2016 a wiec o 44 dni od terminu
pierwotnego (31-08-2016 r.), jednak nie wydtuzyt terminu okresu ubezpieczenia, ktéra zostata zawarta od 14.10.2015
do 31.08.2016 r.

1.2. Poprawnos¢ stosowania zasady konkurencyjnosci
Nie dotyczy.

2. STWIERDZONE UCHYBIENIA

a) Naruszenie art. 29 ust 3 ustawy Pzp — poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia przez wskazanie znakow
towarowych, patentdw lub pochodzenia bez zachowania przestanek wymienionych w tym przepisie

b) Naruszenie art. 45 ust 4 ustawy Pzp poprzez zgdanie wadium w wysokosci wyzszej niz 3% szacowane;
wartosci zamowienia.

c) Naruszenie w zakresie terminu zwrotu zabezpieczenia poprzez niewydtuzenie terminu gwarancji nalezytego
wykonania umowy i usuniecia wad lub usterek w zakresie roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy, a takze w zakresie roszczenn z tytutu nie usuniecia lub nienalezytego usunigcia wad lub
usterek powstatych w przedmiocie umowy w zwigzku ze zmiang terminu realizacji zamowienia

d) Naruszenie w zakresie ubezpieczenia przedmiotu umowy poprzez nie wydtuzenie terminu okresu
ubezpieczenia w zwigzku ze zmiang terminu realizacji zaméwienia.

3: STWIERDZONE NIEPRAWIDLOWOSCI

a) Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp polegajace na dokonaniu opisu sposobu oceny spetniania warunkdéw udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia poprzez
zawezenie doswiadczenia wykonawcow do robdt budowlanych w budynkach uzytecznosci publicznej.

b) Naruszenie art. 22 ust. 4 ustawy Pzp polegajace na dokonaniu opisu sposobu oceny spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia
poprzez okreslenie warunku przychodu netto 35.000.000 zf rocznie.

¢) Naruszenie art. 12 a ustawy pzp polegajace na niewydtuzeniu terminu skfadania ofert w zwigzku ze zmiang
ogloszenia w zakresie okreélenia przedmiotu, wielkosci lub zakresu zamodwienia, warunkow udziatu
w postepowaniu.

d) Naruszenie art. 29 ust.1 polegajacy na opisaniu przedmiotu zamodwienia w sposéb niewyczerpujacy,
nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty poprzez
brak projektu dokumentacji geologicznej.

Zgodnie z dokumentacja konkursowg tzn. wzorem umowy o dofinansowanie §7 ust. 1: Wydatki poniesione w ramach

Projektu moga by¢ uznane za kwalifikowalne, jezeli zostaty poniesione zgodnie z przepisami prawa krajowego
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i unijnego, w szczegdlnosci z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych oraz zgodnie

z zasada konkurencyjnosci.

Zgodnie ze wzorem umowy o dofinansowanie §13 ust. 1: Beneficjent, realizujgc Projekt, stosuje przepisy
o zamdwieniach publicznych w zakresie, w jakim ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
i prawo unijne majg zastosowanie do Beneficjenta i realizowanego Projektu. W przypadku, gdy ustawodawstwo
krajowe pozostaje w sprzecznosci z przepisami unijnymi dotyczacymi zamdwien publicznych, nalezy stosowad

przepisy unijne.

Powyzsze naruszenia sg nieprawidtowosciami indywidualnymi w rozumieniu art. 2 pkt.14 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programdéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowe;j
2014 -2020 (t. j. Dz.U.2016 poz.217).

4. STWIERDZONA KWOTA NIEPRAWIDEOWOSCI: 61.758,74 zi (617.587,38x10%)

Kwotg nieprawidtowosci wyliczono na podstawie o$wiadczenia Beneficjenta o wysokosci kosztéw kwalifikowalnych,

ktdre dla kontrolowanego postepowania wynoszg 617.587,38 zt.

Podstawg wyliczenia wartosci wydatkéw poniesionych nieprawidtowo, stanowigce pomniejszenie jest dyspozycja
art. 24 ust 9 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. poz.1146, z pdin.zm) a mianowicie stwierdzenie
wystapienia nieprawidtowosci indywidualnej powoduje powstanie cbowigzku podjecia przez wiasciwg instytucje
odpowiednich dziatari polegajacych na korygowaniu wydatkéw o kwote odpowiadajaca oszacowanej wartosci

pomniejszenia wynikajacej z tej nieprawidtowosci.

Zasady pomniejszen dla poszczegdlnych kategorii nieprawidtowoéci indywidualnej, stwierdzone w wyniku kontroli
dokumentacji postepowan zwigzanych z udzielaniem zamdwieri realizowanych ze srodkéw publicznych w ramach
projektéw objetych wspétfinansowaniem w zakresie polityki spojnosci w perspektywie finansowej 2014-2020 zgodnie
z warunkami wynikajgcymi z ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
907) albo z umowy o dofinansowanie projektu, albo z decyzji o dofinansowaniu projektu, zostaty ujete
w  Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizenia wartosici korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2016 poz.
200) ).

W swietle § 2 ust 2 rozporzadzenia warto$¢ pomniejszenia zwigzanego z nieprawidtowoscig indywidualna
stwierdzong w danym zaméwieniu jest réwna kwocie wydatkéw kwalifikowanych (tzn.100%) poniesionych w ramach

tego zamowienia.

Zgodnie z § 3 ust 1 warto$¢ pomniejszenia moze zostaé obnizona, jezeli anulowanie catoéci wspotfinansowania UE lub
catosci wydatkow kwalifikowanych poniesionych w ramach zamdwienia jest niewspotmierna do charakteru i wagi
nieprawidiovwosci indywidualnej jednak zgodnie z§ 11 ust 1 biorac pod uwage réwniez transgraniczny charakter tego

zamdwienia.

W celu ustalenia stawki procentowej pomniejszenia zespdt kontrolujacy przeprowadzit ocene transgranicznego
charakteru zamdwienia. Ocena, czy zamdwienie moze stanowi¢ przedmiot zainteresowania podmiotow majgcych
siedzibg w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, dokonuje sie zgodnie z § 11 ust 3 rozporzadzenia, biorgc
pod uwage tacznie 5 czynnikow.

Oceng transgranicznosci wykonano w celu ustalenia mozliwoéci obnizenia stawki pomniejszenia.
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Ocena badanych czynnikdw wykazata, ze zamdwienie nie miato transgranicznego charakteru a wiec mozliwe jest
zastosowanie pomniejszenia w zaleznosci od mozliwosci wskazanej w tabeli taryfikatora - zatacznik do
rozporzadzenia.
W zamowieniu stwierdzono:
— dwie nieprawidtowosci, wpisujace sie w ten sam punkt tabeli taryfikatora poz. 13. (naruszenie art. 22 ust 4
Pzp) a wiec obnizono stawke procentows z max. 100% do minimalnej stawki pomniejszenia 5%
i podniesiono o jeden poziom do 10%.
— nieprawidtowos¢ wpisujacy sie w poz. 16 tabeli taryfikatora (naruszenie art. 12 a — brak wydtuzenia terminu
sktadania ofert o czas niezbedny do wprowadzenia zmian w ofertach w zwigzku z istotng zmiang ogtoszenia)
a wiec obnizono stawke procentowa z max. 100% do stawki pomniejszenia 5% mozliwej do zastosowania w
przypadku, gdy ustawodawca nie okreslit minimalnych termindw ustawowych.
— jedna nieprawidiowo$¢ wpisujgca sie w poz. 22 tabeli taryfikatora (naruszenie art. 29 ust. 1) a wiec
obnizono stawke procentowg z max. 100% do minimalne] stawki pomniejszenia 5%.

Zgodnie z § 9. ww. rozporzadzenia:

1) W przypadku stwierdzenia w ramach jednego zamdwienia kilku nieprawidtowosci indywidualnych wartosé

pomniejszen nie podlega sumowaniu.
2) W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, do wszystkich stwierdzonych nieprawidtowosci indywidualnych

stosuje sie jedno pomniejszenie o najwyzszej wartosci, w tym przypadku bedzie to 10%.

Zgodnie § 5.1 pkt 1 rozporzadzenia ,W przypadku gdy skutki finansowe stwierdzonej nieprawidtowosci indywidualnej
sg posrednie, rozproszone trudne do oszacowania lub gdy nieprawidtowos¢ indywidualna mogtaby zniecheci¢
potencjalnych wykonawcow do ztozenia oferty lub wniosku o udziat w postepowaniu o udzielenie zamdwienia {...)

obnizenia wartosci pomniejszenia” oblicza sie wedtug wzoru:

- Wp=W2%x Wkw
— gdzie znaczenie poszczegdinych symboli jest nastepujace:
—  Wp —wartosc pomniejszenia,
- Whkw —wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zamdwienia,
- W% - stawka procentowa
Akceptuje informacje pokontrolng nie_wnoszac zastrzeizen/z zastrzeieniami do czesci A / B /C* stanowigcymi

zataczniki:

Informacje pokontrolng sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla jednostki

kontrolujacej i jednostki kontrolowanej.

1. Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze zgtosi¢ w terminie 14 dni od
dnia doreczenia informacji pokontrolnej uzasadnione zastrzezenia do ustaler zawartych w przedmiotowej
informacji.

2. Zastrzezenia do informacji pokontrolnej wraz z zaakceptowanym w pozostatym zakresie jednym
egzemplarzem informacji pokontrolnej kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba upowazniona przesyta

do jednostki kontrolujgcej.
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3. Jezeli jednostka kontrolowana nie zgtasza zastrzezern do informacji pokontrolnej, kierownik jednostki
kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona podpisuje przestang informacje pokontrolng i przekazujg
ja do jednostki kontrolujacej w terminie do 14 dni od dnia doreczenia.

4. W przypadku przekroczenia terminu okreslonego w pkt. 1 kierownik jednostki kontrolujgcej odmawia

rozpatrzenia zgtoszonych zastrzezen.
* Niepotrzebne wykreslié.

Jednostka kontrolowana: Jednostka kontrolujaca:
Mazowiecka Jednostka

Wdrazania Programow Unijnych

(Data, imie i nazwisko, stanowisko)

el £
DOAA

(Data, imig i nazwisko, stanowisko)
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